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Oik teraninuc

PUha Isa, Eesti katoliku kogudusel on téna pidup&ev. See on
pdev, mille Issand on teinud (Ps. 117.24). Nagu lapsed tule-
vad oma isa juurde, ndnda on kogunenud siia - Teie Piha-
duse Umber - selle koguduse likmed, kes tana parastidunal
tulevad Uhes Teiega, et saada osa puhast Armulauast.

Tallinnas, Tartus, Kohtla-Jarvel, Parnus ja Narvas oleva-
te katoliklaste arv ei ole suur. Nad pdrinevad erinevatest
kuftuuridest. Eestiaste kérval on ka poolakaid, leedulasi,
venelasi, valgevenelasi ja teisi. Koik nad tahavad olla us-
tavad Issandale ning samuti Peetruse ametijarglasele.

Taname Teid, PUha Isa, et olete meile osutanud seda
au ja tulnud meid kdlastama. Meie koik, eesotsas kahe
eesti rahvusest kogudusepreestri isa Rein Ounapuu ja isa
Véino Niitvégiga, oleme vaimis kuulama teie kui kogu
maailma katolikiaste Ulemkarjase séna ja Uflema:

Puha Isa, tere tulemast Eestissel

Ririku ¢lu 9/93

@esti katoliikladte hiadlekandja

[Imus jaanuarist 1933 kunl Juulini 1940,
Uuestl imub alates oktoobrist 1989.

Sissejuntus ja Ulevaade katoliku kirikust 4
- isa Rein Ounapuu, toimetaja

Kes on Karol Wojtyla 9
- dde Benedicta Idefelti raamatu pdhjal

Peetruse asend apostlite seas 14
- isa Jan Aarts SCJ

Rooma piiskop kolmel esimesel sajandil 22
- Isa Jan Aarts SCJ

Paavsti primaat ja iimeksimatus 28
- pliskop Paul Verschuren

Koikide rooma paavstide nimekiri 2ja 39

|&bi kahe aastatuhande

“Kiriku By’ nr 9 (137) 1993. Katollku kirlku valjaanne.

Iimub 12 numbrit aastas, Toimetaja preester Rein Ounapuu,
Tolmetus: Vene tn 18 0001 TALLINN telefon +372 2 446367
Trokitéd: AS Terbo Ltd., Révala pst. 8 TALLINN
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Armas lugejaq,

peaks olema prohvet, et ennustada, kui palju
on eestlaste hulgas neid, kes Uldse tunnevad
huvi paavstiuse kui néhtuse vastu, ja sellega
seoses ka praeguse paavsti Johannes Paulus Ii
kllaskdigu vastu Eestisse, mis toimub k&esole-
va aasta 10, septemobril.

Kui sina oled selle lehe katte votnud ja
lugemisega juba siia kohta vdlja jdudnud, siis
juhib sind tdendoliselt intelligentse inimese
loomulik huvi nahtuste vastu, mida ta eriti
hasti el tunne, kuld mis vadriksid véhemalt
pealiskaudset tutvumist.

Kui miski eestlast eurooplasest margatavalt eristab,
siis on selleks kahtlemata teadmatus religiooni kiisimus-
tes. Piiblitundmises on viimastel aastatel kiill margata
méningaid edusamme, juba mdnda aega pole ma
enam raadiost ega televiisorist kuulnud enesekindlate
tegelinskite juttu "juutide tlestusmispiihadest” voi
"lisraeli vangipdlvest”.

Sama ei saa kahjuks delda Euroopas ja maailmas
levinud usundite siisteemi ja geograafia tundmisest.
Niiteks on suurem osa eestlasi, kellega ma olen kok-
ku puutunud, surmkindlad, et luteri kirik on palju suu-
rem kui katoliku kirik.

Kui kiisida Tallinna linnas méddakaijatelt katoliku
kiriku asukohta, saab tavaliselt vastuseks vaid 6lakehi-
tusi. Siiski, tdele au andes, teavad méned seda Vene
tanaval, Dominiiklaste kloostri kérval asuvat kirikut
kiill, ainult et tihti *“poola kiriku™ v6i kogunisti *“poola
siinagoogi’” nime all.

Eesti katoliiklaste ajakirja kdesolev erinumber on

piihendatud ajaloolisele stindmusele - esmakordselt

astub paavst Eestimaa pinnale. Ajakiri on méeldud
katoliiklaste kdrval ka nendele inimestele, kes tahavad
oma maailmapidi avardamiseks saada autentset mater-
jali katoliku kiriku kohta.

Seekordne lehenumber piiiiab anda lugejale lin-
nulennulise tilevaate:

- kristlike kirikute jaotusest ja selle p&hjustest
paavstluse ajaloost ja tanapdevast
rooma-katoliku kirikust maailmas ja Eestis

- paavstist poliitiku ja kirikujuhina
paavst Johannes Paulus II-st inimesena

Kui inimesed tulevad kohtuma vaimulikuga, on neil
algul tihti kéikvoimalikke konkreetset infot puudutavaid
kiisimusi. Vaga sageli iitlevad nad tisna vestluse algul,
et neile ei mahu kuidagi pahe iiks asi, nimelt:

MIKS ON MAAILMAS NII PALJU KIRIKUID?

Rooma-katoliku kirik on maailma vanim ja suurim
kristlik organisatsioon, millesse kuulub peaaegu mil-
jard inimest. Uldse loendatakse maailmas kokku
umbes 22 000 erinevat kristlikku konfessiooni. Seni
on katoliiklasi rohkem kui koikide teiste kristlike
kir'kute ja sektide liikmeid kokku - ning muuseas vaid
veidi vahem, kui on terves maailmas islamiusulisi.

Kuid miks siiski on kristlaskond nii suures ulatuses
|6henenud?

Plitides anda sellele kiisimusele analiitisivat vas-
tust, vdib kirikute hulgas muidugi teha igasuguseid
lahterdusi. Uks véimalus on jagada nad kolme péhitiiii-
pi: riik-kirik, riigikirik ja “‘porandaalune™ kirik, ning
vaadelda erinevate tiilipide tekkimise pohjuseid.

Riik-kirik

See tiiiip hdlmab ainult katoliku kirikut: rooma paavst
on iiheaegselt nii kirikujuht kui ka iseseisva riigi pea.

Piiha apostel Peetrus, keda loetakse esimeseks
paavstiks ja kelle otsene ametijérglane on ka praegu-
ne paavst, elas Roomas ja oli esimene Rooma piis-
kop. Nii kristlaste tagakiusamise ajal esimesel kolmel
sajandil kui ka selle jarel oli (laane) kristluse keskus
Roomas. Rooma keisririigi lagunemise jérel oli kirik
ainukene organiseeritud institutsioon, ning seetottu
pidi ta vétma enda peale rahva juhtimise ja kaitsmise
barbarite riinnakute vastu.

Paavstiriik kui selline ilmus maailmakaardile VIII
sajandil, kui frangi imperaator Pippin Liihike kinkis
paavstile suure osa Itaaliast. Sellest ajast piisis paavsti-
riik - kord suurenedes, kord vahenedes - kuni Itaalia -
vabadussojani 1870. aastal. Pérast Itaalia Vabariigi
valjakuulutamist kaotas paavst oma valdused, kuid
siiski mitte oma autoriteeti ja tegutsemisvabadust.
Mblemapoolsete jdupingutuste tulemusena solmiti
1929. aastal leping Itaalia Vabariigi ja rooma paavsti
vahel, millega viimase residents Vatikan (pindala ca
0,44 km?) tosteti iseseisva riigi staatusse.

Paavstil on tegelik véim oma kiriku tile. Tema
maarab ametisse koik piiskopid, temal on 6igus ka
nad iga hetk tagasi kutsuda. Paavstivéim plisib mitte
sojalisel joul, vaid moraalsel autoriteedil, sest see
voim seab endale (ilesandeks eelkdige inimisiksuse
moraalse eneseteostusdiguse kaitsmise valitsejate
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omavoli ja ithiskonna allakdiguga kaasnevate nah-
tuste eest. Paavst teostab oma véimu iihiskonnas
piiskoppide kaudu, kellele on toeks kaik katoliiklased
(muidugi tiksikute eranditega, nagu see on iga organi-
satsiooni puhul).

Katoliku kirik on rohkete sisemiste reformide
kaudu pidevalt kontrollinud oma suhet muutuvasse
maailmaja oma liikmetesse, et Kristuse poolt maailma-
le antud sénum jouaks iga pélvkonnani kaasaegsesse
mottelaadi tdlgendatuna, kuid ometi muutumatuna.

Riigikirikud

on tekkinud siis, kui ilmalik véim on avaldanud kiri-
kule survet, et kirik alluks riigile, mitte aga mingile ise-
seisvale, véljaspoolsele autoriteedile. Niisugust siistee-
mi esindavad digeusu, anglikaani ja luterlikud kirikud.

Rooma paavsti meelevald oli véimuahnetele il-
malikele valitsejatele alati tiilikas. Kui néiteks moni
kuningas hakkas oma alamaid taga kiusama kasvoi
korgete maksude abil, oli rahval alati véimalus kaeva-
ta kohalikule piiskopile, kes omakorda kandis olukor-
rast ette paavstile; kui asi laks nii kaugele, et paavst
kuninga kirikuvande alla pani, téhendas see, et tikski
inimene, kes pidas kalliks oma hingedndsust, ei toh-
tinud igavese hukatuse dhvardusel kuningale alluda.
Niisuses olukorras tekkis tihti koduséda, voi siis tuli
moni naaberkuningas ristisGjaga - usu ja moraali po-
himaétetest taganenut korrale kutsuma. Muidugi pitid-
sid paljud valitsejad seet&ttu vabaneda Rooma auto-
riteedist oma riigi kiriku {ile.

Nendes piirkondades, mis jaid Roomast kaugele
nii geograafiliselt kui kultuuriliselt, hakkas maad votma
ilmalike valitsejate omavoli. Nad hakkasid ise maéra-
ma ametisse piiskoppe, kes pidid kdiges arvestama
eeskitt ilmaliku valitseja soovidega - muidu tagandas
viimane nad ametist. Sel viisil eraldusid katoliku
kirikust XI sajandil Gigeusulised, XVI sajandil protes-
tandid. Teisest kiiljest tuleb tunnistada, et just mainitud
sajanditel vdib rooma kirikuvalitsuses taheldada tea-
tud madalseisu - tegelemist korvalasjadega peaasja
asemel. Selle asemel, et kirikut Gigeaegselt reformeeri-
da, mangiti suur osa sellest ilmaliku voimu intriigidele
katte, kuna isehakanud reformaatoritele ei pakutud
kiriku poolt muud alternatiivi kui téielik patukahetsus
koos oma vaadetest lahtilitlemisega, vai siis tuleriit.

Téanapéeval on tiiiipiliste riigirikute vabanemine
riigi diktaadist teinud kiisitavaks paljude kirikute tiht-
suse ja terviklikkuse. Seal, kus vanasti ilmalik valitseja
voimupositsioonilt tiilid 16petas, tuleb niitid oma
lahkhelidega ise toime tulla, tapsemalt teldes - tuleb
kannatada seda kestvat pinget, mida pohjustavad

Katakombikirikud

Kolmandat teed lahevad uue ajastu katakombikirikud,
mis saavad hoo sisse protestantismi p&hiteesi kaudu,
et usu aluseks tuleb pidada ainult piiblit, kiisimata
kuidas voi missugust teed on piihakiri meie kaasaega
joudnud. Eestis esindavad seda tiitipi kbige eredamalt
viimastel aastatel siia joudnud uussektid.

Piiblis endas esineb ju ainult tiks kirikutiiiip -
katakombikirik. Teistsugune vorm polnud meie ajaar-
vamise esimesel sajandil lihtsalt méeldav, sest inime-
sed jamaailm ei tundnud ristiusu olemust ega teadnud,
kas seda tuleb karta voi heaks kiita. Vastuseis taganes
alles kahe sajandi pérast; selleks ajaks oli tihiskond
ara tundnud kristluse eelised teiste kaasaaegsete reli-
gioonide ees. Pérast keiser Konstantinuse poolt 313.
aastal valjakuulutatud Ususallivusedikti tuli kirik kata-
kombidest vélja ning hakkas arenema vastavalt uutele
tingimustele. Katoliku kiriku ajalugu jalgides on see
areng vaga hasti margatav ja analiitisitav.

Ometi on paljud tdnapéeva nn vabakirikud vétnud
eesmargi ‘‘minnatagasi algse katakombikiriku juurde”
- mis siis, et keegi neid enam kuhugi ‘‘péranda alla™
ei sunni. Kiillap juhib enamikku vabakiriklastest siiras
innustus (ja ehk ka alateadlik nostalgia), mis tekkib,
kui nad loevad Piiblist apostlite kirju ja Apostlite tegude
raamatut. Kuid ajalugu ja traditsioon annavad selge
vastuse, miks kristlased katakombikiriku vormi hiilgasid.

“Katakombikirikuid” iseloomustab killustatus:
sektide arv on téusnud tuhandetesse just vabakirikute
killunemise ahelreaktsiooni tottu. Igaiiks, kes on
meie vabakirikute eluga véhegi kursis, oskab siinko-
hal tuua ka kodumaiseid néiteid. Vordlusena meenub
mulle Eesti esimese vabadusaja l6pul tehtud, eri
uskkondade lilkmete arvu kisitleva statistilise tabeli
viimane lahter, mis négi valja niisugune: Paikesekum-
mardajaid: 1; neist mehi: 1, naisi: -. (Edelberg,
“Lahkusud Eestis"’).

Hoolimata algkristluselt laenatud infrastruktuuri
haprusest leidub ka vabakirikutes harmoonilisi, nii
iseenda kui maailmaga tasakaalus olevaid kogudusi -
peamiselt nendes vabakirikutes, millel on juba mitu-
sada aastat omaenda ajalugu seljataga.

PAAVST JA KATOLIKU KIRIK

Katoliiklaste jaoks on paavst usu ja moraali kiisi-
mustes eksimatu, kui ta koneleb kiriku nimel
(palun siinkohal tépselt tdhele panna réhutusi - on ju
paavstiilmeksimatus tiks kbige rohkem vaartolgendusi
saanud nahtus). Paavsti ilmeksimatust voib lugeda
kokkuleppeliseks, mis on ellu kutsutud selleks, et
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panna piir tekkivatele vaidlustele, mis I6huvad kiriku
terviklikkust voi deformeerivad selle moraalidpetust.
Paavstil on 6igus lopetada iga kirikusisene vaidlus ja
lubada selle jatkamist siis, kui tekkivad uued lahendus-
voi kompromissiperspektiivid. Opetust paavsti ilm-
eksimatusest voib aga vorrelda aatomipommiga -
juba {iksnes selle olemasolu tekitab olukorra, et seda
kunagi ei kasutata. Seni pole iikski paavst kasutanud
konesolevat meelevalda moraali kiisimustes.

Paavst valitakse ametisse eluks ajaks. Eluajaks
valitud paavst ei pea raiskama energiat ja lahjendama
oma stidametunnistust valimiskampaania lubaduste
ja populistlike otsuste nimel; tema kohus on Gelda
koigile tott ka siis, kui seda on valus kuulata. Niisugune
siisteem on vahemalt kiriku jaoks ideaalne. Paavsti-
troonile jouab inimene labi véga tiheda séela, tavaliselt
mitte enne 55. eluaastat, seega ei iileta tema valitsus-
aeq tavaliselt 30 aastat - mis aga kiriku ajaloos on
kiillalt lithike periood.

Teisalt toimib siin ka stabiliseeriv siisteem: kui iihe
paavsti poolt teostatav kiriku haldamine on kas liiga
konservatiivne véi liiga liberaalne, loob ta sellega olu-
korra, et jargmiseks, voi vahemalt tilejargmiseks paavs-
tiks valitakse kindlasti vastupidise kirikupoliitika toetaja.

Igavikulises mottes on katoliku kirik turvaline, sest
ka tehtud vigu ei unustata, tilekohus tehakse heaks,
kui selle mehhanismist on aru saadud, kui seda on
voimalik empiiriliste vahenditega toestada. Nii moisteti
paar aastat tagasi avalikult Gigeks 1616. aastal oma
vaadetest loobuma sunnitud Galileo Galilei, nii
kuulutati 1920, aastal piihakuks inkvisitsioonikohtu
poolt 1430. aastal surma mdistetud Jeanne D’Arc.
Kirik ei unusta ei head ega halba, et tulevased pélved
ei kordaks esiisade vigu.

TULEVIKUPERSPEKTIIVID

Tanapéevademokraatlik tihiskonnastruktuur véimald-
ab kéigile kirikutele uue arengutee. Kui riik ei sekku
enam kirikute Gpetustesse ning reguleerib (inimese
fiitisilist ja pstitihilist tervist kaitsvate kriminaalsea-
duste kaudu) ainult ekstreemsusi, toob niisugune
areng esile uue olukorra: kirikud aitavad tihiskonda
selle kitsaskohtade iiletamisel ja nduavad oma Gigusi
demokraatlikul teel, kusjuures nad ei ole riigi poolt
taga kiusatud ega ka mitte ise voimul.

On téendoline, et Kristuse poolt nimetatud *‘iiks
kari ja iiks karjane’ - kirikute konsolideerumine ja
taasiihinemine - teostuvad edaspidi pigem kokkulepete
kaudu, mitte koigi kirikute tagasipoérdumisena Ema-
kiriku riippe otsekui kadunud pojad. Ei saa m&oda
minna faktist, et katoliku kirik on teiste kirikute

kogemustest palju 6ppinud. Piihakirja tdusmine usu
aluseks paljudes kirikutes on sundinud katoliku kirikut
poérama piiblile endisest veelgi rohkem tihelepanu,
ja see on kogu kiriku usuelule kahtlemata kasuks
tulnud. Ka paljud vabakirikutes tuntud vagadusvor-
mid on leidnud endale poolehoidjaskonna katoliik-
laste hulgas.

Demokraatlikes riikides on oikumeenia muutunud
vaga paljude inimeste siidameasjaks juba praegu, ja
see protsess siiveneb itha. Ometi ei tohi me minetada
ettevaatust. Kosmopolitism arendab iihiskonda ai-
nult siis, kui ta ei jata inimest juurtest ilma. Inimene,
kes piiliab haarata kogu maailma kultuuri, ei tohi
kaugeneda kultuurikeskonnast milles ta elab, millest
on vélja kujunenud tema emakeel ja méttemaailm.
Muidu ei suuda ta mdista siigavuti iihtegi kultuuri ja
loob néiteks ‘‘'kéiki maailmareligioone {ihendada
piitidjate religiooni’, mis on lihtsalt {iks uus sekt
paljude teiste korval.

Inimest ja tema poolt loodut on véimalik hinnata
ainult pinnapealselt, sest inimese elu ja maailma
ajalugu pole staatilised faktid, vaid protsessid. Prot-
sessi saab ammendavalt hinnata alles siis, kui see on
l16ppenud. Kuid surmgi ei lase inimest 16puni hinnata,
sest inimelu jatkumine teispoolsuses on - kasvoi juba
tiksnes meie maailmakogemuse péhjal - téenéolisem
kui inimisiku téielik lakkamine. Nii véi teisiti muutub
taas aktuaalseks juba algkristlikest aegadest tuntud
pohiméte: “‘in necessariis unitas, in ceteris libertas™
- “hédavajalikes asjades hoitagu kokku, lilejaanus
olgu vabadus!”

ROOMA-KATOLIKU KIRIK EESTIS

Kiillaltki tihti voib kuulda arvamusi, et katoliiklasi
Eestis kas pole iildse, véi siis on méned tiksikud poola
paritolu inimesed. Katoliku kirikut ei teata meil kuigi
laialdaselt ehk ka seetottu, et ta ei tee kdvahaalset
misjonitdéd, samuti pole katoliiklastel kombeks inimesi
“poorata’’ voi neid aktiivselt oma kirikusse kutsuda.

Neile, kes tahavad teada katoliku kiriku tegelikku
olukorda Eestis, voiks siinkohal tuua véikese {ilevaate
ajaloost ja tanapéaevast.

Andmed Eesti ristiusustamise kohta on vastukaivad.
Sailinud on iisna vahe usaldusvaarseid dokumente,
sest suur osa neist havis vai havitati usupuhastuse
kaigus, voi laks kaduma sodades, kus iga uus voimu-
haaraja iiritas minevikku oma kasuks {imber teha.
Olemasolevad materjalid annavad tunnistust nii tihest
kui teisest - nii ristiusustamisest rahulikul teel kui ka
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“tulejamoodgaga’’. Naiteks on Tallinna Mihklinunna-
klooster ehitatud Xl sajandil - ammu enne Saksa
riititlite tulekut. Ka nn Taani hindamisraamatu pohjal
voib jareldada, et kristlikud kogudused olid Eestis ole-
mas juba kaua enne tule ja mé6ga meeste saabumist.
Omaette viaga ponev teema on ka katoliiklike motii-
vide leidumine eesti rahvalauludes.

Lutheri reformatsiooni jarel, XVI sajandi teisel
veerandil, havitati katoliiklus Eestis peaaegu taieli-
kult. Esimene rooma-katoliku kogudus tekkis taas
Tallinnasse XVIII sajandi [6pul. Esimene reformatsi-
oonijargne katoliku kirik - toosama Vene tanaval asuv
- valmis Tallinnas 1844. aastal. Eelmise sajandi
|6puks kerkis katoliiklaste pithakoda Tartusse, meie
sajandi esimestel kiimnenditel ehitati kirikud ka Narva,
Valka, Kividlisse ja Rakverre, lisaks avati monedes lin-
nades - naiteks Parnus - ja asulates vaiksemad kabelid.

Eesti Vabariigi loomisega muutus ka rooma-kato-
liku kirik Eestis iseseisvaks iiksuseks - otse paavstile
alluvaks apostellikuks administratuuriks. Jesuiitide ja
kaputsiinide mungaordud 16id siia oma keskused.
1936. aasta detsembris piihitseti eesti katoliiklastele
oma piiskop - sakslasest jesuiit Eduard Profittlich,
kes oli eelnevad viis aastat olnud siin apostellikuks ad-
ministraatoriks, ning keda tunti erakordselt haritud ja
avara inimesena.

Vahetult enne néukogude okupatsiooni oli Eestis
11 rooma-katoliku kogudust ja 14 vaimulikku, lisaks
paar nunnaordut kokku méneteistkiimne liikmega.
Suurema osa eesti katoliiklastest moodustasid poola
voortoolised ja muud vélismaalased. Eestlasi oli tol
ajal katoliiklaste hulgas ménekiimne timber, osalt
segaabielude, osalt iiletuleku kaudu teistest kirikutest.

Kuna suurem osa katoliku preestritest olid saksa
rahvusest, pidid nad Molotov-Ribbendropi pakti
solmimise jarel Eestist lahkuma. Piiskop Profittlich jai
Eestisse, teades véaga hésti, mis teda ees oodata voib;
ta arreteeritigi 194 1. aasta juunis, paar paeva parast
soja puhkemist N. Liidu ja Saksamaa vahel, ning ta
hukati vai suri Kirovi linnavanglas 1942. aasta veeb-
ruaris - kohtuotsusega oli ta moistetud mahalask-
misele, siitidistatuna néukogudevastases agitatsioo-
nis ja spioneerimises.

Néukogude vaim sulges jargemodda koik kato-
liku kirikud, kogudused jdid nérgaks osalt ka seetottu,
et paljud poola ja saksa rahvusest katoliiklased olid
Eestist lahkunud. Lahti jaid ainult Tallinna ja Tartu
kirikud. Kuna Eesti apostellik administratuur lakkas
koikide vaimulike lahkumise téttu olemast, liideti
Eesti alad Riia piiskopkonnaga, ning eesti katoliiklasi
tulid teenima latlastest preestrid Mikelis Krumpans
Tallinna ja Janis Pavlovskis Tartusse. Tol ajal kéi-

sid katoliku kirikus peamiselt poola rahvusest inime-
sed, kelle arv on tdienenud nende poolakate arvel,
kes pdgenesid siia Stalini poolt Valgevenes organi-
seeritud naljahdada eest. Kuuekiimnendatel aastatel
tegid Eestis moneaastase vahepeatuse Kesk-Aasiast
Saksamaale siirduvad volgasakslased.

Seitsmekiimnendatel aastatel tekkis teatud luter-
likes ringkondades huvi katoliikluse vastu. Sélmiti
sidemed leedu katoliiklastega. Eesti muusikud avasta-
sid enda jaoks gregoriaani koraali ja varajase muusi-
ka. Selle liikumise majul tuli katoliku kirikusse kiillalt
palju noori eestlasi. Viimase kahekiimne aastaga on
naiteks Tallinna kirikus ristitud iile 500 eestlase, neist
suurem osa taiskasvanud.

Huvitava tendentsina véib maérkida, et katoliku
kirikusse liitunud eesti rahvusest inimesed on olnud
pearniselt kérgharidusega voi (ilidpilased.

Eestis on praeguse seisuga ainult kuus rooma-kato-
liku kogudust: pidevalt tequtsenud kogudused Tallinnas
ja Tartus, ning viimastel aastatel taasavatud kogu-
dused Kohtla-Jarvel (Ahtmes) ja Valgas. Parnu ja
Narva kogudused, mis sisuliselt juba tegutsevad, saa-
vad peagi registreeritud.

Eestis téotab praegusel hetkel neli rooma-kato-
liku preestrit: kaks eestlast - Tallinnaja Parnu preester
isa Rein Ounapuu ning Tartu ja Valga preester isa
Viino Niitvagi - ning kaks poolakat, neist (ks Aht-
mesja Narvas ning teine Tartus. Peale nende to6tavad
siin pikemate véi liilhemate perioodide kaupa méned
“kiilalispreestrid”, siigisest alates peab naiteks Tartu
Ulikooli usuteaduskonnas loenguid isa Vello Salo,
kes eesti kultuuriringkondades on rohkem tuntud
kanada eestlasest keelemehe, kirjastaja ja piibliajaloo
eksperdina ning kiitiditatute saatuse uurijana.

Kiesoleval hetkel tegutseb Eestis vaid iiks katoliiklik
nunnaordu - kogu maailmas tuntud Tegeva armastuse
saadikud (Missionaries of Charity) ehk Ema Teresa
ded. Tallinna kloostris on ddesid neli, neist kolm in-
dialast ja iiks poolakas. Tallinna vastu tunnevad taas
huvi piiha Birgitta ordu 6ed, kavas on ka méne mun-
gaordu tegevuse taastamine véi alustamine.

Eesti apostellik administratuur taastati 1992. aasta
aprillis, ning apostellikuks administraatoriks mééarati
suurte kogemustega diplomaat(muuhulgas to6tanud
Vatikani esindajana URO-s ja Euroopa Néukogus),
hispaanlasest iilempiiskop Justo Mullor Garcia,
kes eelneva aasta detsembris oli nimetatud paavsti
nuntsiuseks (st diplomaatiliseks saadikuks) koigis kol-
mes Balti riigis. Niisugune olukord, kus paavsti diplo-
maatiline esindaja on iihtlasi ka kohaliku kiriku piis-
kop, on kirikus {isna harva esinev, ning tavaliselt loe-
takse seda suhteliselt ajutiseks lahenduseks.
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See, kui palju on Eestis katoliiklasi, on iiks raske
kiisimus. Sojaeelsed kartoteegid konfiskeeris KGB
koos piiskop Profittlichi arreteerimisega. Soja jarel ei
ole koguduseliikmete tile mingit arvestust peetud, et
véltida inimeste tagakiusamist ndukogude véimude
poolt. Vbib oletada, et katoliiklaste arv on praegu
Eestis umbes kolme tuhande ringis.

Eesti katoliiklaste haslekandja, kuukiri “‘Kiriku
Elu’’ ilmus alates 1933. aasta jaanuarist, suleti kohe
parast noukogude okupatsiooni algust 1940. aasta
suvel, ning ilmub taas alates 1989. aasta oktoobrist.
Kord kuus viljaantav ajakiri pakub labitéétatud infor-
matsiooni katoliku kiriku ajaloost ja Gpetusest, teo-
loogilisi artikleid, plisivaartusega katoliiklikku literatuu-
ri, lilevaateid katoliku kirikus tanapaeval toimuvast,
artikleid Eesti katoliku kiriku ajaloost jne; minimaalselt
on ‘‘iihekordseks tarvitamiseks’’ meldud uudismater-
jali. *'Kiriku Elu’” - millel on kujunenud oma kindel lu-
gejaskond. ka teiste kirikute liikmete seas - on siiani
saanud osta vaid katoliku kogudustest, kuid alates
jargmisest aastast voivad huvilised seda tellida **Aja-
kirjanduslevi’’ kaudu.

Juba paar aastat ilmub lastele 6 korda aastas vélja
antav leht *‘Agnus Dei’’, paris pisikestele ilmub eral-
di “‘Agnellus’’. Neid lehti saab esialgu vaid kogudus-
test. Vatikani raadio annab kord nadalas ka eestikeel-
seid uudiseid, soovija saab selle kohta tapsemaid
andmeid katoliku kogudustest.

Siinkohal tahaksin esitada lugejatele {ihe palve. Kui
teil, teie sugulastel véi tuttavatel on mingeid andmeid
- malestusi, fotosid (soovitavalt tapsustustega fotol
olijate kohta) véi muud seesugust - katoliku kiriku
ajaloo kohta Eestis, siis on suur palve, et te votaksite
kontakti allakirjutanuga Tallinna koguduse aadressil
Vene tn 18, EE-0001 Tallinn. Eriti oodatud oleks
muidugi need, kes teavad midagi piiskop Profittlichi
saatusest tema arreteerimise jarel - néiteks vangla-
kaaslased Kirovi linnavanglast nr 1 - v6i need, kes on
olnud vangis koos paater Heinrich Verling'iga. Teie
soovi korral teeme me dokumentidest ja fotodest
enda jaoks koopia ning tagastame originaali. Igasug-
une infotera voib olla meie jaoks hindamatu vaartu-
sega, sest maletajaid jaab ju iha vahemaks ...

MIKS PAAVST ULDSE EESTISSE TULEB

Nagu eelpool deldud, on paavst mitte ainult katoliku
kiriku pea, vaid ka riigijuht, kelle m&juvéim ei pohine
mitte sojalisel joul, vaid moraalsel autoriteedil.
Paavst tuleb Eestisse meie presidendi kutsel, sest
ka eesti rahval on ténuvblg paavsti ees. Vabade

ametiithingute liikkumine Poolas oleks vagivallaga
lammatatud, kui poleks olnud paavsti rahvusvahelist
autoriteeti, mis hoidis Poola siindmusi kogu maailma
tahelepanu keskmes ja iihendas kéik poolakad rahu-
meelseks ja distsiplineeritud vastupanuks. llma Poola
siindmusteta oleks kommunismiimpeerium véinud
kesta palju kauem, sest just solidaarsusliikumise pret
sedent 16i kéikuma miitidi kommunismiidee igaviku
lisusest. Maletan, kuidas omaaegsed eesti dissidendid
- praegused poliitikud - jalgisid Poola siindmusi.
Naéiteks praegune Riigikogu asespiiker Tunne Kelam
dppis selle jaoks spetsiaalselt dra poola keele.

Suurem osa eestlasi naeb paavsti
ainult televiisorist

Kahijuks on see nii, sest paavst viibib Tallinnas ainult
tihe péeva. Suurem osa tiritustest, milles ta osaleb, on
jumalateenistused, mis néuavad osalejatelt teatud
kaitumisnormide tundmist.

Tasuta kutseid Raekoja platsil toimuval missal
osalemiseks jaotatakse Eesti Kirikute Noukogu kaudu.
EKN korraldab omalt poolt oikumeenilise jumalatee-
nistuse Niguliste kirikus, kus paavstiga koos palveta-
vad luteri, digeusu, baptisti ja metodisti kirikute esinda-
jad. Oma visiidi ajal kohtub paavst muidugi ka presi-
dent Lennart Meriga.

Paavsti visiidi ajaks on Eesti riik kavandanud tisna
ranged abindud turvalisuse tagamiseks. Ei tohi unusta-
da, et praegusele paavstile on tehtud mitu atentaati,
millest iiks oleks darepealt votnud temalt elu - on ju
Johannes Paulus Il tiks kurjuseimpeeriumi peamistest
hauakaevajatest.

KOKKUVOTTEKS

Tuleb tunnistada, et paavsti visiidiga seotud massitiri-
tuste organiseerimine on iisna raske katsumus vaikese
liikmetearvuga eesti katoliku kirikule ning véheste
vastavate kogemuste ja materiaalsete voimalustega
eesti riigiaparaadile. Kuid selge on, et me koik teeme
oma parima, ja rohkem meilt keegi ka ei noua.
Samas tuleb osata tahele panna ja moista, et meie
koige suurem raskus on siiski selles tithemnikus, mis on
eesti {ihiskonda 50 aastat lahus hoidnud omaenda
juurtest ja arenenud maailmast.

Aidaku paavst Johannes Paulus II visiit Eestisse
meid sammukese vorra edasi hea ja kurja tundmise
teel, teel avatusele igaveste vaartuste ees.

isa Rein Ounapuu
"Kiriku Elu" toimetaja
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Kes on Karol Wojtyla?

Kui Krakowi Glempiiskop. kardinal Karol Wojtyla
valiti oktoobris 1978 paavstiks, reisis inglise kirjanik
Mary Craig Poolamaale, et koguda autentset
materjali uue paavsti eluloo jaoks. Ta kusis, kust
kdige paremini voiks niisugust materjali leida.
Paavstieakas sdberkusis vastu: *‘Missugusest Woj-
tylast te tahate andmeid? Preester Wojtylast?
Kirikujuhist? Luuletajast? Filosoofist? Nditlejast?
Ulispilasest ja vastupanulikumise kangelasest?
Vaeste sdbrast? Kontemplatiivsest palvetajast?
Sportlasest? Looduse imetlejast? Teillheb selleks
imselt mitu kuud. Kellest te sooviksite alustada?”’.

Tdepoolest, kdike seda on Wojtyla olnud ja on
veel praegugi.

Lapsepolv

“Kahekiimnendaks eluaastaks olin ma juba kaotanud
koik, keda ma armastasin,”” on paavst delnud. Niisugu-
sest saatusest hoolimata on ta loomult réémsameelne,
siidamlik ja julge. Julgust vajab ta oma praeguses ame-
tis, ja seda vajas ta ka oma tormilises nooruses.

Karol Woijtyla stindis 18. mail 1920 véikeses poola
linnas nimega Wadowice, Tshehhoslovakkia piiri lahedal
Beskidmégede jalamil. Temavanemad olid ohvitser Ka-
rol Woijtyla ja 6petajanna Emilia Wojtyla. Peres oli 14
aastat vanem poeg Edmond. Ristimisel anti poisile tema
isa nimi: Carolus Joszef.

Viike Lolek, nagu poissi kutsuti, ndgi oma ema tihti
haigena. Kurvastusega meenutab ta praegu, et ema ei
saanudki naha tema esimese armulaua pdeva. Ema suri,
kui Karol oli 9-aastane. Vanem vend, kes to6tas haiglas
arstina ja oli seet6ttu peaaegu kogu aeg kodunt éra, sai
neli aastat hiljem oma patsiendilt sarlakinakkuse, ja suri
sellesse. Nii on Karol veetnud suure osaoma lapsepdlvest
kahekesi isaga, keda ta piiritult imetles. Isa kasvatas
oma poegadesse eelkdige vastutustunnet ja distsipliini
ning oli nende suhtes killlalt ndudlik. Ta pani Karoli
kirikukooli asemel linnakooli, kuna leidis, et esiteks ole-
vat selle kooli tase kdrgem, ja teiseks ei soovinud ta, et
poegiiksnes sellepérast, et sattubvaimustusse preestritest
dpetajate eeskujust, valiks edasioppimiseks preestritese-
minari. Nii meenutabki praegune paavst, et kuigi tema
kodu oli siigavalt religioosne, siindis tema isiklik vastus
Kristusele tiiesti vabana igasugusest survest voi teiste

arvamustest. ‘Minu peamine probleem,” itleb ta, “ei
olnud mitte usule tulemine, vaid péritud usu, mis puudu-
tas rohkem tundeid kui mdistust, vahetamine teadvusta-
tud ja kilpse usu vastu mdistusliku ja isikliku valiku tule-
musena.”

Kooliaegadest méletatakse Karolit kui erakordselt
andekat last, intelligentset 6pilast, kes seejuures ei ol-
nud sugugi hellik vdi pugeja. Viiendas klassis luges ta
Kanti, Hegelit ja Schopenhauerit. Koolikaaslased mee-
nutavad, et Karoli andekus ei tekitanud pingeid, sest "ta
lihtsalt oli meist méistuselt ja hingelt nii palju suurem”.
Kaige rohkem meeldisid talle keeled ja kirjandus, kuid
ta oli ka kooli parimaid jalgpalliméngijaid, samuti istusid
talle ujumine, sdudmine, mégironimine ja tilekoige suu-
satamine. Karpaatidesse kuuluvad, imeilusad lumega
kaetud Beskidmaed on tema psiitihhikat véga palju mé-
jutanud, mégedes 6ppis ta armastama luulet, ning need
méed on talle eluajaks jadnud vaikuse ja tiksinduse turva-
paigaks. Veetes mégedes pikki paevi, ppis Karol stiga-
valt armastama loodust.

Isalt oli Karol périnud tugeva usu, ja ta kéis missal iga
péev. Usk ei seganud tal aga pérmugi tegelda oma teise
suure armastuse - teatriga. Ta vottis osa koikidest kooli
naidenditest, ja ta oli alati peaosas ning tihti ka ndidendi
lavastaja. Juba kooliaegadest peale oli tema ustavaks la-
vapartneriks alati Halina Krolikiewicz, kes praegu on
véga kuulus néitleja Krakowi tuntud Stary-teatris. Kooli-
kaaslased, kes muide meenutavad Karolit ka suurepérase
tantsijana, méletavadki teda eelkGige ta erakordsete néit-
lejaannete pérast. Lopetades kooli, ei moelnud Karol
{ildse preestriks saamisest.

Ulidpilane, niitleja ja tooline

1938. aastal kolis Karol koos isaga Krakowisse -imeilu-
sa arhitektuuri ja véga pikkade kultuuritraditsioonidega
linna, milles asuv Jagiello ilikool on Praha tilikooli jarel
Kesk-Euroopa vanim. Kuigi nii ménedki lootsid, et ta
astub selle kooli kuulsasse, XV sajandil loodud usuteadus-
konda, valis ta hoopisfilosoofiateaduskonna, pohiainete-
na filosoofia ja Poola kirjandus.

Paremat linna ei oleks ta véinud elupaigaks valida,
kui pidada silmas tema teatriharrastust, sest see linn oli
ja on praegugi avangard-kunstnike linn, mis on tais suu-
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reparaseid teatreid. Karol, Halina ja kaks nende sopra
moodustasid kiillalt tuntuks saanud iliopilasteatri nimega
Studio Dramatyczne 39. Karol 6ppis innukalt, et saada
draamadiplom, ning oli samal ajal ka iiliopilaslehe toi-
metaja. Koik pidasid enesestmoistetavana, et temast
saab naitleja, ja hea naitleja.

Neil aastatel hakkas ta ka kirjutama luuletusi. Tema
lemmikkirjanikuks ja suureks méjutajaks oli eelmisel sa-
jandil elanud luuletaja Cyprian Norwid, kelles ta leidis
hingesugulase, sest Norwid protestis dgedalt tiihja kom-
betiitmise vastu, salongide tehiselegantsi, sisutu kristluse,
ja samuti ka pimeda uskumise vastu teadusesse ja pro-
gressi, kapitalismi, sotsialistlikku voi rahvarevolutsiooni.
Woijtyla on alati vihanud teesklevat vagatsemist ning
ebasiirast métlemist ja tegutsemist.

Idiilliline tilidpilasaegq sai jérsu 16pu, kui 1939. aasta 1.
septembril Saksamaa tungis Poolasse ja vallutas kohe
ka Krakowi linna. Selle jérel tulid Vene véed, ning maa
jagati kahe vallutajavahel &ra. Algas poolakate ja juutide
tagakiusamine, mis oli eriti suunatud intelligentsi plaani-
pérasele havitamisele. Ulikoolid suleti ja 6ppejoud viidi
koonduslaagritesse. Ulidpilased pidid end varjama. Karol
suunati koos tema naitlejast sobraga t6dle Krakowi la-
hedasse kivimurdu. Téad piiiiti anda nii palju, et inime-
sed vasimusest kokku variseksid ega jouaks millelegi
muule mdelda. Esimesed kaks talve olid ka erakordselt
kiilmad.

Noored jétkasid tapvast téost hoolimata siiski 6pin-
quid - salaja koguneti kodudesse, keldritesse, kirikute kriip-
tidesse. Preestrid opetasid poola keelt ja katekismust,
dppejoud jatkasid loengute pidamist. Praegune paavst
meenutab neid nelja aastat kivimurrutéélisena kui suurt
Jumala kingitust. ‘Minu kogemused neilt aegadelt on
korvamatud. Need 6pingud olid mulle véartuslikumad
kui doktorikraad - kuigi ma sellega ei taha vdhendada
tilikoolidiplomite kaalu.”

Karol paases juhuslikult suurest arreteerimisoperat-
sioonist kivimurrus, sest vahetult enne seda oli ta viidud
tile téole Solvay tehase katlaruumi. Ta voitis kiiresti t66-
kaaslaste sdpruse, ning ta piiiidis ka seal innustada ini-
mesi dppima. Taei tahtnud mingil juhul anda sakslastele
voimalust teha poolakatest niirimeelsed tédorjad. Tanu-
likud tédkaaslased pakkusid, et nad voiksid teha tema
té& éra, et ta vdiks paremini pithenduda oma Gpingutele.
Woijtyla ei kasutanud seda suuremeelset pakkumist siis-
ki kunagi. Nendest aastatest parineb tema armastus liht-
sate todinimeste vastu, siigav austus inimvaarikuse vas-
tu ja veendumus, et elu kandvaks jouks on armastus.

Karoli isa suri okupatsiooni ajal, 1941. aastal. Kohe
seejarel kolis Karoli korterisse ta endine ajaloodpetaja,
kirglik modemse teatri edendaja Mieczyslaw Kotlarczyk
koos oma perega. Just selles korteris peetud arutluste
pohjal siindis Poola parimate teatririihmade hulka kuuluv
Teatr Rapsodyczny, kuhu peale Kotlarczyku kuulusid ka
Halina, Wojtyla ja Danuta Michalowska - teine tana-

se Poola suurtest teatritahtedest. Proovid ja etendused toi-
musidsalaja, publikut oli korraga paarkiimmend inimest.

Karol Woijtyla 6ppis salaja porandaaluses iilikoolis
ja néitles salaja porandaaluses teatris - keelasid ju saksa
okupandidtol ajal poolakatel draigasuguse kultuuritege-
vuse. Oli selge, et niisugune tegevus oli iiks vastupanu-
lilkumise vorme. Karol ja tema sobrad osalesid aktiivselt
ka muudes vastupanuliikumise ettevotmistes, viies juute
ara ghetodest, hankides neile uusi isikuttdendavaid do-
kumente ja peidukohti. Selles tegevuses ilmnesid eredalt
Karoli julgus jajuhivoimed, ta jai rasketes situatsioonides
rahulikuks ja suutis leida neist valjapaéasu. Loomulikult
oli niisugune t&66 tilimalt ohtlik kaigile selles osalejatele.

Kutse preestriametisse

Karol Woijtyla ei ole kunagi iseendast palju ragkinud,
vaid alati tundnud huvi teiste inimeste vastu ja lasknud
neil radkida. Kui ta sai piiskopiks, mérkasid tuttavad, kui
vahe nad temast teavad, ja kdige vahem sellest, miks ta
otsustas preestrikutsumuse kasuks.

Enne isa surma ei olnud Karol méelnudki preestriks
dppimisest, kuigi paljud seda temalt ootasid. Uks s&ber,
kedata stigavaltimetles - “'iiks neid tundmatuid piihakuid,
kes valgustavad elu nagu torvikud” - avas talle tol ajal sees-
mise, miistilise elu rikkused, ja andis lugeda Risti Johan-
nese teoseid, mis ‘‘avasid minu jaoks universumi’’, nagu
praegune paavst on meenutanud. Kuulus poola vaimulik
kirjanik, isa Mieczyslaw Malinski - paavsti noorpol-
vesober -meenutab: *‘Kui ma kuulasin, kuidas Kotlarczyk
ja Karol radkisid hingestatult kunsti tilesandest, tundsin
ma, kuivord on ta seesmiselt 16hki rebitud ja kui raske
saab talle olema selle tee valik, mis otsustab tema saa-
tuse kogu eluks.”

Teised taas rohutavad teatud siindmuste moju tema
otsusele dppida preestriks: peagi parast isa surma sat-
tus Karol liiklusdnnetusse, sai koljumurru ja oli suremas.
Ta siiski paranes kiiresti, ja arstid imestasid, kui kiiresti
ja taielikult ta malu taastus. Haiglas olles tundis Karol
tugevat kutsumust vaimulikule té6le, kuid raske sisemise
voitluse jarel otsustas siiski veel korra teatri kasuks. Paa-
i kuu moéddudes sattus ta teise raskesse dnnetusse, kus
veoauto oleks ta peaaegu laiaks litsunud. Ka sellest tuli
ta vélja, saades malestuseks vaid veidi etepoole kum-
mardunud rithi. Seekord, lamades abituna haiglavoodil,
tundis ta oma vaimulikukutsumust veelgi tugevamana.
Arvatavasti tegi ta just siis otsuse.

Paavst on ise meenutanud: ‘“Ma néagin hasti koike,
millest mul tuli loobuda. /.../ Tundsin taiesti selgelt, et
minu elu kutsumus ei saa téitumust inimliku armastuse
kaudu, kuigi ma teadsin, kui kaunis see véib olla. Preest-
rina olen ma valmistanud lugematuid noorpaare ette abi-
eluks; minu preestrikutsumus ei ole kunagi olnud bar-
jaariks meie vahel voi tekitanud raskusi teineteise maoist-
misel. Ma énnistan nende abielu, elan kaasa nende isa-
ja emadnnele, ristin nende lapsed; olen nende usaldus-
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alune koigis raskuste. See, et minu tee on teistsugune
kui nende oma, ei tee mind neile vééraks, vaid vastupidi.
/.../ Kristus néuab meilt siidamepuhtust vastavalt meie
eale ja kutsumusele. /.../ Puhtust ei saavutata ilma loo-
bumiseta, ilma sisemiste vaitlusteta oma nérkuste vastu,
aga kui meele ja siidame kiipsus on kord saavutatud, ta-
sub see sajakordselt kdik pingutused. Siinnib uus tun-
nete, liigutuste ja kditumise spontaansus, mis muudab
lihtsaks l&bikéimise inimestega ja eriti lastega.”

1942. aastal astus Karol Wojtyla Krakowi dJagiello
tilikooli pérandaalusesse teoloogiateaduskonda, pannes
sellega sona otseses méttes oma elu ohtu. Aeg oli sellise
otsuse tegemiseks vaga raske - iga paev saadeti katoliku
preestreid ja preestriks dppivaid noori koonduslaagrites-
se; 1939-1945 suri saksa koonduslaagrites 1996 poo-
lakast preestrit, 4 piiskoppi, 113 seminaristi ja 238
nunna. Kirik oli natside tagakiusamiste tiks péhiobjekte.

Praegune paavst meenutab opinguteaegu: “Ma iit-
lesin oma professorile, et uus vaatenurk, mille olin saa-
nud metafiiiisikadpikuga maadeldes, oli mulle palju olu-
lisem kui eksamihinne. /.../ Minu jaoks on loomulikum
méelda kui 6ppida. Mu ndgemus inimesest kui erakord-
sest olendist, kes on seetdttu maailma keskpunkt, stindis
pigem kogemustest ja osavotust kui 6pikutest.” Samal
ajal jatkas ta koos sdpradega oma ohtlikku td6d vastupa-
nuliikumises. Palju kordi paases ta vaid ime labi arretee-
rimisest, kuigi oli tagaotsitavaks kuulutatud.

Krakowi kuulus ja armastatud kardinal Sapieha,
kes oli kiill havitatamisele kuuluvate inimeste nimekirjas,
kuid oma suure autoriteedi ja téieliku kartmatuse tottu
jaigi arreteerimata, vottis kdik seminaristid salaja oma
kardinalilossi elama. Nad oli seal suhteliselt kindlas ko-
has ning vdisid piihenduda regulaarsetele 6pingutele ja
palvele, kuid nad ei saanud kunagi majast véljuda, ning
pidid kordamédda “‘vahis” olema.

Kui sdda ja saksa okupatsioon |6ppesid, ootas poo-
lakaid uus pettumus: venelased vétsid voimu enda kétte
ja panid pukki kommunistliku valitsuse. Oma peiduko-
hast vois Karol niiiid vélja tulla, kuid kiriku ja teoloogia-
dpilaste elu tehti riigi poolt vaga raskeks. Ta oleks pea-
aegu vabadusest ilma jaénud, kui ta koos kaaslastega
laulis Krakowi keskvéljakul isamaalisi laule. K&igil dnnes-
tus siiski ndukogude miilitsate eest pdgeneda. Kaasopi-
laste seas oli Woijtylal vaga suur autoriteet, {iks neist
meenutab, et nad lihtsalt tajusid, et ta oli neist suurem,
olemata ealt vanem; kdige stigavamat méju avaldasid
tema rahulik tarkus ja daretu inimlikkus.

Woityla plihitseti preestriks 1946. aastal, ja saadeti
enam-vahem kohe Rooma edasi dppima: nii andekalt
preestrilt oodati palju. Oma lahkumise péaeval ristis ta
esimese lapse oma preestrikarjaari jooksul: eelpool-
mainitud Halina Krolikiewicz-Kwiatkowska tiitre.
Kaarkambris ootas teda juba valmispakituna kulunud
reisikohver, korval kotike reisimoonaga: selles oli kaks
pekiga tile hoérutud leivakaaru.

Optimistlik preester kulunud roivastes

Roomas &ppides elas Karol Wojtyla belglaste seminaris,
et parandada oma prantsuse keele oskust. Tolleaegsed
kollegid meenutavad, et esimene, mida nad teda nihes
tegid, oli talle uute roivaste hankimine.

Opingute jarel poérdus ta 1949. aastal tagasi poola
ja saavutas seal doktorikraadi cum laude. Aeg oli kiri-
kule véga raske, paljud preestrid olid vanglates ja Siberi
vangilaagrites, ning iga pdev arreteeriti preestreid ilma
mingite péhjendusteta. Koolid olid riigistatud, petajad
“iimber kasvatatud”, ristid seintelt maha voetud; kiriku
tritkikojad olid suletud, samuti ordude pooltiilal peetavad
haiglad. Kuid Wojtyla oli igasuguste raskustega kokku
puutunud.

Kogudustes, kus ta toéle asus, tuli inimestel algul
harjuda oma preestriga. Koik, mis tal uude kogudusse
tulles kaasas oli, mahtus véiksesse kohvrisse; seljas olid
tal alati kulunud riided; oma preestrikuube lappis ta ise,
ja kuuldavasti nagi see just niisugune ka valja (kulunud
riided olid Wojtylale iseloomulik tunnus ka hiljem, kui ta
oli piiskop ja téétas tilikooli professorina). Tamagas po-
randal, voi hoopis 6ppis ja palvetas kogu 6. Séprade
ouduseks kinkis ta dra paljud asjad, mida tal endal oleks
vaja olnud, naiteks talle kingitud suleteki ja padja. Kogu-
duseliikmed armastasid teda niisugustest kummalistest
kommetest hoolimata - véi ehk just nende pérast.

Woijtyla timber kogunesid otsekui iseenesest lapsed
ja noored. Ta oli téeline optimist, kéige dnnelikum oli
ta siis, kui sai olla koos noortega. Ta oskas alati leida
nende probleemide lahendamisel uue vaatenurga. Ta
matkas koos noortega méagedes ja jarvedel, voi kais suu-
saretkedel. 1953. aastal nimetati ta Krakowi seminari
moraaliteoloogia ja sotsiaaleetika professoriks, 1956.
aastal Lublini katoliku tilikooli eetikateaduskonna rekto-
riks ja (ilidpilaste preestriks. Wojtyla loengud - tema
lemmikteemaks oli armastus - olid alati nii téis, et dpilasi
istus ka aknalaudadel ja porandal. Opilased négid tema
viledaid varrukaservi, labikulunud kingi ja alati sedasa-
marohekasmusta mantlit. Kuid nad ei teadnud, et poole
oma palgast - ja piiskopiks saamise jarel kogu palga -
andis ta vaeste iilidpilaste toetamiseks. Viimased arvasid,
et see raha tuleb tilikoolilt, ja vahesed lahedased sébrad,”
kes asjast teadsid, ei reetnud Wojtyla saladust.

Noorim piiskop Poolas

1958. aastal oli Wojtyla koos ilidpilastega siistamatkal
Masuriajarvel. Seal jdudis reisiseltskonnani uudis: paavst
oli nimetanud Karol Wojtyla piiskopiks. Vastuvaidetest
hoolimata kandsid réémsad iilidpilased ta Varssavi
bussile. Kuulnud seal kardinalilt ametliku teate, palus ta
luba, et vdiks jatkata oma siistamatka tiksinduses.

Ka piiskopina ei muutnud ta oma vahendudlikke
eluviise: riided olid ikka sama kulunud, ja tema lemmik-
liiklusvahend oli jalgratas. Kui piiskopi majapidajanna
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kord haigestus jarsku nii raskelt, et pidi minema haig-
lasse, palus viimane, et vdiks enne minekut &ra lappida
piiskopi ametikuue, sest sellel pole muidu jargmisel pée-
val midagi selga panna.

Woijtyla véike korter oli alati tais igat masti inimesi;
kuigi laual polnud toitu, oli see alati ilusasti kaetud, sdb-
rad jbid koos veini ja jagasid leiba. Siiski pogenes Woj-
tylavahetevahel mégede iiksindusse, vottes kaasa mone
raamatu ja riletudes mégilaste kombel. Kord kohtus ta
niisugusel rannakul iihe méagilasega. Ta jagas selle me-
hega oma moona, ja vestluse ajal kiisis see temalt, mis
t66d ta teeb. “*‘Ma olen piiskop,” titles Wojtyla. Mees
vaatas teda algul imestunult, muigas siis ja {itles: *'Hasti.
Ole sina piiskop, mina olen siis paavst.” Wojtyla ainult
naeris stidamest ja loobus edasistest seletustest.

Piiskopina véttis Karol Wojtyla osa ka Vatikani Il ki-
rikukogust, ning see avardas ja muutis palju tema néage-
must kirikust. Ta oli eriti innustunud kirikukogu poolt
réhutatud piiskoppide kollegiaalsuse pohimottest ja sel-
lest, et kiriku tugevalt tsentraliseeritud voim hajutati ning
piiskopid said diguse lahendada oma piiskopkonna
probleeme kohapeal, pérdudes Vatikani poole ainult
siis, kui pidasid seda véltimatuks. On veidi kummaline,
et just kollegiaalsus on see, mille puudumises praegust
paavsti vaat et kdige enam siiidistatakse.

1964. aastal sai Wojtylast Krakowi tillempiiskop,
kuid ta elas ikka edasi oma véikeses kahetoalises korteris.
Inimesed pahandasid ja {itlesid, et tal ei ole diget arusaa-
ma sellest, milleks korge seisus teda kohustab. Wojtyla
jai enda juurde, aga kuu aega hiljem, kui ta pd6rdus ta-
gasi suusaretkelt, leidis ta, et kdik ta asjad olid viidud ara
piiskopiresidentsi. Wojtyla laks jérgi, kandes 6lal suuski
- tema majapidaja arvas algul, et tegemist on mingi uut-
moodi piiskopisauaga. Nii joudis Karol Wojtyla tagasi
samasse lossi, kus oli saksa okupatsiooni ajal elanud ja
dppinud. Maja oli varsti tais tema sdpru, neid tuli ja laks
kogu aeg, tekitades hammastust residentsi toStajates.

Paavst Paulus VI tegi Wojtylast 1967. aastal kardinali.
Ka niiiid ei muutnud ta oma eluviise, kasutas ikka vanu
musta virviriideid, millel ei olnud punaseid kardinaliseisu-
sele viitavaid aaristusi. Korter oli ikka avatud koigile, kes
teda {ikskaik mis hetkel kohata tahtsid. Tihti raakis ta
inimestega tanaval, ja koigile, kes temaga vestlesid, jai
meeldiv tunne, et tal ei olnud sel hetkel mitte midagi
tahtsamat teha kui suhelda just selle inimesega. Seetottu
kasutavadki paljud krakovlased praeguse paavsti kohta
véljendit “‘minu sober”.

Kaik Wojtyla vanad s6brad pruugivad temast ragkides
superlatiive: parim koiges, tétkaim, targim ja osavaim.
Tal oli siiski iiks vahem meeldiv omadus: hoolimata sel-
lest, et ta enesedistsipliin oli muidu véga range, ei olnud
ta tapne aja suhtes. Ta jéi alati koikjale hiljaks, sest ei
osanud inimesi digel ajal &ra saata voi jai nendega
tanaval raakima. Ka hiliem, paavstina, oli alati raskusi,
et saada teda ara tulema Peetri kiriku rodult voi korteri

aknalt, kui ta oli l6petanud oma kéne palverénduritele
- tseremooniameistrite meelehérmiks, kes piitidsid anda
marku aja |6ppemisest, tahtis ta ikka veel Gelda mone
monusa lause vdi tevitada ménd kohtumisele tulnud eri-
rithma. Vatikanis on Woijtyla kiill pidanud 6ppima téap-
sust, aga kui teda kiilastab méni vana sober, peab see
kindlasti jélle tema taga ootama.

Kardinal Wojtyla soprusringkond oli ikka vaga suur
ja kirju, ka ei unustanud ta kunagi oma vanu sépru ili-
koolist, tehasest ja kaevandusest. Uks Wojtyla endine
tédkaaslane oli Roomas tema kardinaliks piihitsemisel.
Kui meestseremooniale jargnenud peol alustas oma jut-
tu sdnadega ‘‘Teie korgus ...", katkestas Woijtyla teda,
kiisides: "‘Kuule, Jurek, kas sa oled lolliks ldinud - ma
olen ju Lolek!” Wojtyla jatkas ka matku magedes ja
jarvedel, tihti koos teadlastega - matemaatikute, fiitisikute-
ga jne. Elati telkides, missat pidades oli altariks kaks ta-
gurpidi pédratud siista ning altariristiks kokkuseotud
molad. Kord eksis ta oma mégirannakul tile piiri Tshehho-
slovakkia poolele, ning tal léks aega kuus tundi, enne kui
jaadi uskuma, et ta on toesti Krakowi kardinal.

Korgest ametist hoolimata jéi kardinal Wojtyla oma
hingelt ja eluviisidelt endiseks lihtsaks ja vaeseks inime-
seks, ning ta igatses taga oma endist elu. Uks tema kaas-
téoline Solvay tehasest nagi kord, et tehase lahedal pea-
tus auto, mis seisis seal kiimme minutit ja sditis siis mi-
nema; autos istuja oli ta kohe &ra tundnud. Kardinali
riided oli ikka kulunud ja vanad, ja kui sekretar ostis talle
vahel salaja mone uue pluusi, pidi ta seda enne pesema
ja veidi vanutama, sest kui Wojtyla mérkas, et tegemist
on uue roivaga, ei pannud ta seda selga. Tema autojuht,
kes viis ta Paulus VI surma jérel Rooma uut paavsti vali-
ma, {itles, et tunneb veidi habi, sest ei tea, mida inimesed
métlevad poolakatest, kes ei oska hoolitseda oma kar-
dinali eest, nii et viimane peab kandma kiimneid kordi
lapitud riideid.

Kardinal Woijtyla vaesusearmastust ja t68kust voib se-
letada tema suhtumisega Jumalasse. Jubanoore preestri-
na oli ta otsustanud asetada end tingimusteta Jumala ja
inimeste teenistusse. Tema enesedistsipliin aitab ehk
moista seda, et teda peetakse veidiliiga rangeks ja noud-
likuks, eriti moraali puudutavates kiisimustes. Sellel,
kellel on véga kérged ideaalid, on ilmselt raske moista,
et koigil selliseid ei ole.

1976. aastal hakkas Poola kommunistlik valitsus taas
kirikut taga kiusama. Kardinal Wojtyla vottis avalikult
sona ja iitles muuhulgas: “Inimvaarikuse seisukohalt on
raske moista ateismi kui poliitilist programmi. V&ib
moista, et inimene otsib, kuid ei leia; voib moista, et ini-
mene voib eitada Jumalat, kuid ei saa méista, et inimesel
voidakse keelata uskuda. /.../ Ma sooviksin, et igaiiks
voiks otsida, ilma et talle deldaks: see on keelatud.”
Kartmatult kaitses ta alati koiki teisitimétlejaid alati,
kui kiisimuses oli inimvaarikus. Rahvusvaheline press
kirjutas hammastunult: *'Ei ole just palju neid maid, kus



1993

KIRIKU ELU 13

teisitimotlejatest ateistlike iilidpilaste peamiseks eesvoit-
lejaks oleks kohalik kardinal.”

Samal ajal jatkas Wojtyla ka akadeemiliste artiklite
kirjutamist ja rahvusvahelistel konverentsidel loengute
pidamist. Paljud, kes teda kohtasid, pidasid teda tiheks
koige intelligentsemaks inimeseks, kellega nad kogu
oma elu jooksul tutvunud olid. Kui Wojtyla 1974. aastal
juhatas suurt rahvusvahelist Aquino Thomasele piihenda-
tud konverentsi, millel osales kaks tuhat teoloogi, jattis
ta koigile nii stigava mulje, et temast hakati radkima kui
tulevasest paavstist.

Kiriku korgeimasse ametisse

Kui Karol Woijtyla 1978. aasta 16. oktoobril paavstiks
valiti, ei tekitanud see kuigi suurt hammastust nendes,
kes teda isiklikult tundsid. Rohkem imestati selle (ile, et
paavstiks oli esimest korda ajaloos valitud poolakas.

Kardinalina oli Wojtyla tihti ndudnud valitsuselt, et
kirik saaks kasutada massiteabevahendeid. Sellest keeldu-
ti alati. Inimesed maistsid Wojtyla jarjekordse voiduna ja
saatuse irooniana seda, et esimest korda sotsialistliku
Poola ajaloos oli televisioonis otsetilekanne kirikust siis,
kui poolakas piihitseti paavstiks. Sel paeval olid kéik
Poola tanavad tithjad, isegi bussi- ja trammijuhtidele an-
ti vaba pdev, sest keegi ei tahtnud nagunii kuhugi séita.

Muidugi ootasid kaasmaalased uuelt paavstilt niitid
kéikvsimalike probleemide lahendamist. Kuid paavstki
on inimene, kes ei v&i olla igaiihe meele jarele. Katoliku
kirikus on praegust paavsti palju kritiseeritud. Rooma
piiha Pauluse basiilika endine abt isa Franzoni iitleb:
““Wojtyla asub enamike probleemide puhul traditsioonili-
sele seisukohale. Ta on konservatiiv, kuid vaga siimpaat-
ne konservatiiv, aus ja tubli mees. Tema kultuuritaust on
siiski veel Vatikani Il kirikukogu eelne. Tema kogemu-
sed tulevad kirikust, mis ei ole veel taide viinud kaiki kiri-
kukogu ideaale, ja pole olude téttu voinudki seda teha.
Woijtyla oskab &ratada stimpaatiat, ja see on suur anne.
Koik soltub siiski sellest, kuidas ta seda annet kasutab,
kas inimeste vabastamiseks voi praeguse stisteemi kind-
lustamiseks.”

Teised taas vaidavad, et paavst on kirikukogu liini
mees, kuid et peale selle on tema méottemaailma kujunda-
nud ka poolapérane rahvalik vagadus. Kogu oma mdis-
tusparasuse ja stigava vaimulikkuse juures hindab Wojtyla
stigavalt vagasid rahvakombeid, mis sellest, et need teis-
tes maades kuuluvad juba minevikku. Ta jaab alati kaits-
ma preestrikuue (sutaani) kasutamist, normidest kinni
pidamist, kiriku vastu osutatava kuulekuse tahtsust ja
moraalireeglite austamist.

Vaga tihti kritiseeritakse paavsti, et ta ei oskavat
naha inimkonna ja kiriku erilaadseid probleeme piisa-
valt avarast rahvusvahelisest vaatenurgast, vaid vaatleb
neid enamasti traditsionaalsest poola mottelaadist
lahtudes. Paavst teab seda, ja ta iitles kord ithes oma
kones USA-s: ' Kuna me kuulutame tode armastuses, ei

ole voimalik véltida kriitikat voi meeldida koigile, kuid
meil on véimalik teha t66d koikide hiivanguks.”

Paavsti paevakava

Paavstil on véaga tihe paevaplaan, ja paljud imetlevad
tema vastupidavust.

Paavst touseb vaga vara, teeb lithikese jooksuringi
aias, kui seal on veel vdhe inimesi liikvel, ja laheb siis
oma privaatkabelisse palvetama. Kell seitse peab ta
missa, mille juures viibib tavaliselt méni erikutse saanud
inimene. Seejérel s66b paavst kerge hommikueine, ta-
valiselt koos sdpradega. On teada, et naiteks Itaalia en-
dine president Pertini kdis ka oma ametisoleku ajal va-
hetevahel tema juures hommikust kohvi joomas. Nad
on sobrad, kuigi Pertini pole usklik.

Hommikul vaatab paavst labi tahtsamad talle jaetud
dokumendid ja ajalehed. Oma sdnade kohaselt loeb ta
kdigepealt Itaalia kommunistliku partei ajalehte, et na-
ha, mida ta jélle valesti teinud on. Kell kiimme algavad
16putud vastuvétu. Paavst kéib saalist saali, tervitades ja
vesteldes erinevate rithmadega. On eraaudientse riigi-
peade, kardinalide ja piiskoppidega, ‘“‘pool-eraaudient-
se”’ viikeste eririihmadega, suuremate rithmade vastu-
vbtte ja kolmapéevased iildvastuvotud tuhandetele. Iga
vastuvtu jaoks peab ta valmistuma, tutvudes eri isikute
vdi rithmade tausta ja vdimaliku probleemiga, mille
pérast nad on tulnud paavstiga kohtuma. Uldvastuvétul
peab paavst lithikese kone viies keeles.

Viga lihtsa 16unasddgi jarel, mida ta sé6b koos
mone sdbraga, peab paavst umbes tunniajase puhke-
pausi. Pealeldunal jatkuvad vastuvétud ja koosolekud
Vatikani juhtivate tegelastega, ning konede ja doku-
mentide kirjutamisele kulub {ilejaanud aeg.

Ohtusddgi jérel ta |6dvestub kas soprade seltsis voi
televiisorit vaadatates. Kuna ta on noorusest peale olnud
siigava palveeluga inimene, on palvetamisel tema paevas
vaga tahtis koht. Kord néadalas peab paavst Vatikani
raadios palvuse, mida kantakse {ile kogu maailma.

Iga laupédev kiilastab paavst monda Rooma lugema-
tutest kogudustest - on ju ta siiski Rooma piiskop. Peale
selle kiilastab ta tihti ménd seminari voi ordu peakloostrit.
Koik see nouab kdnede ettevalmistamist ja taustinformat-
siooni hankimist - niisiis t66d.

Sellist todkoormat ei suudaks keegi kanda ilma
vahetevahel puhkust votmata: Seetottu tombub paavst
kord aastas oma suveresidentsi Castelgandolfosse Roo-
ma lahedal. Ka siin ei lasta tal pariselt rahus olla, sest igal
piihapéeval tulevad rahvahulgad kuulama paavsti, kes
annab oma suvekodu rédult inimestele 6nnistuse, ning
kellelt leidub alati sdbralik ja julgustav sona nii lahedalt
kui kaugelt tulnuile.

Liihendatult Benedicta Idefelti raamatu
“Paavst Johannes Paulus II'"" pohjal.
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Peetruse positsioon
teiste apostlite seas

isa Jan Aarts SCJ

Kaesoleva kirjutise eesmdrgiks on selgitada Peetruse
positsiooni teiste apostlite seas, nii nagu Uue Testa-
mendi raamatud seda valgustavad.!

Uldiselt on teada, et evangeeliumid ei anna tap-
set pilti Jeesuse elust, vaid neis kajastub ka algkiriku usk
jaelukorraldus. Evangeeliumid on kifutatud aastakim-
neid parast Jeesuse surmaja Ulestdusmist, neis esita-
tud stindmuste kujutamisviision majutanud kirjutajate
endi ndgemus ja siht, algkiriku kuulutuse olukord ja
eriliselt ka usk Glestdusnudssandasse. Kui apostiid hak-
kasid parast nelipthasundmust kuulutama sdnumit
Kristusest, ei olnud nende kuulutustdds peamiseks mit-
tejutustada tksikasjaliselt minevikustndmusi, vaid kuu-
lutada tlestdusnudja elavatissandat, kesiunastabneed,
kestemasse usuvad. Kdigepealf usk Ulestdusmisse ja
seejarel ka algkiriku usukogemus mojutasid omalt-
poolt ajalooliste sindmuste esituslaadi. Kaasa raaki-
sid tingimused, mille raames kuulutus aset leidis, ning
vastuvotiate kuttuuritaust, Sdnavalik ja jutustamisviis
pidiolema erinev, kuijutiustati Jeruusalemmajuutide-
le, paganatele Korintoses vdi jJuba varem usu vastu
votnud kristlastele. Omapooine moju olitekstide toot-
lemisele ka toimetajate vaadetel ning eesmargil,
kui nad valisid kuulutgjate ringidest materjalijakorras-
tasid seda kirjaliku j@advustamise otstarbel. Analoo-
giliselt kajastavad algkiriku usku ja olukorda ka teised
UTraamatud. Seetdttu on Piiblit uurides sageli voima-
tu selgusele jduda, kuidas sindmused algupdraselt
kulgesid ja missugune oli sénade esialgne vorm.

Kaesolevas kirjutises ei pudta selgitada sdbnade ja
sundmuste gjaloolist tdeparasust, nditeks mida Jee-
sus tegelikult Peetrusele Utles voi kuidas Peetrustegeli-
kult k&itus Jeesuse eluajal ja algkirikus. Aluseks on voe-
tud apostlite tunnistus, ndnda nagu see on talletatud
PUhakirjas. Selle tunnistuse vadartuse ja kiriku usu sei-
sukohast pole oluline jutustatud sdnade ja sundmus-
te ajalooline algupdra, vaid see, kuidas apostiid ja
evangelistid moistsid ajaloolisi sundmusi usu valguses
ning esitasid seda identse foena.

Materjal esitatakse ndnda, et esmalt kasitletakse
neid fakte, mida UT kirjutajad toovad Peetruse sei-
sundi kohta Jeesuse jungrite hulgas ja algkirikus (1).
Seejdrel plltakse valgustada nende faktide téhen-
dust, tuginedes kolmele tahtsamale tekstile ().
Lopuks esitatakse kusimus, mil viisil on UT funnistus
lunastussdonumiks tervele kirikule (lil).

I gsa; PEETRUSE POSITSIOON TEISTE
JUNGRITE HULGAS JA ALGKIRIKUS

1. Peetruse nimi

Uks Jeesuse kaheteistkiimnest jiingrist kandis algselt nime
Siimon (Mt 4,18; 10,2; Mk 1,16-36; 3,16; 1k 5,3-11; Jh
1,41-42). Kbigi nelja evangelisti jargi andis Jeesus sellele
jiingrile nimeks Kephas, kreeka keeli Petros, eesti keeles
Kalju (Mt 16,18; Mk 3,16; Lk 6,14; Jh 1,42). Nime and-
mine néib olevat seotud usu tunnistamisega. Matteuse evan-
geeliumi jargi siinnib see, kui Siimon tunnistab Jeesuse
elava Jumala Pojaks. Luukas vétab esimest korda kasutu-
sele lisanime Peetrus, kui too tunnistab Jeesuse Issandaks
(Lk 5,8). Johannese evangeeliumis saab Siimon selle lisa-
nime siis, kui ta ldheneb Jeesusele kui Messiale. Neis kol-
mes evangeeliumis liitub nimeandmisele veel tulevikku néi-
tav tdhendus, s.t. nimi Petros annab viite, kes Siimon edas-
pidi on, ehk teisiti &eldes, milline on tema tulevane iiles-
anne (vrd.Lk 5,11).

Arameakeelset sona Kepha, mis kreekakeelses tekstis
esineb voris kephas, ja selle kreeka vastet petros tollal
périsnimena ei kasutatud.? Nimekuju Kephas/Petros tuleb
mébista lisanimena, mis iseloomustab kdnealust isikut.®

Siinoptilistes evangeeliumides (Matteus, Markus ja Luu-
kas) nimetatakse seda jiingrit kuni tema kutsumniseni Sii-
moniks, parast seda Petroseks. Johannes kasutabvéga sa-
geli kaksiknime: Siimon Petros. Tuleb téhele panna, et
Jeesus nimetab teda ka edaspidi Siimoniks (vrd. Mt 14,37;
Jh 21). See vbib viljendada tosiasja, et Jeesuse antud nimi
astub jéusse ja omandab tdhenduse alles tulevikus, parast
Jeesuse surma ja tilestdusmist. * Pauluse kirjad ei maini te-
da kordagi esialgse nimega Siimon, vaid kasutavad tema
arameakeelset lisanime Kephas (1 Kr 1,12; 3,22; 9,5;
15,5; Gl 1,18; 2,9-14) ja kaks kordalisanime kreekakeelset
tolget Petros (Gl 2,7-8). Sellest véib jareldada, et ajal, kui
Paulus oma kirjad kirjutas (aastatel 50 - 60), oli Siimonile
Jeesuse poolt antud lisanimi kérvale térjunud tema esialg-
se nime ja kujunenud tegelikuks nimeks. Apostlite tequde
raamatus on nimi Petros juba kindlalt juurdunud.

Tahelepanuvaéarivale toigale, et Jeesuse antud lisanimi
on muutunud iildkasutatavaks parisnimeks ja, vastupidiselt
tavale, kreeka keelde tolgitud, pakub seletuse tekst Mt 16,
16-18. Enne pdhjalikumat tutvumist selle kirjakohaga
tuleb aga tdpsemalt maaratleda Peetruse asendit Jeesuse
iimber koondunud jlingrite seas ja noores kirikus.
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2. Peetruse seisund kaheteistkiimne jiingri hulgas

Nime Siimon/Kephas/Peetrus nimetatakse evangeeliumi-
des 114 korda, Johannese nime 38 korda ja teisi jiingreid
veelgi harvemini. Sama suhe esineb ka teistes UT raamatu-
tes. Siinoptiliste evangeeliumide kohaselt kutsuti Peetrus
jiingritest esimesena (Mk 1,16-17; Mt4,18-19; 1k 5,1-11).
Kaheteistkiimne apostli nimekirjades on Peetruse nimi
alati esimene (Mk 3,16-18; + paralleelid; Ap.t. 1,13), ning
Matteusiitleb séna-sénalt: ... esimene Siimon, nimetatud
Peetruseks” (Mt 10,2). Peetrus kuulub koos oma venna
Andrease ja Sebedeuse poegadega Jeesuse lahimate jiing-
rite hulka ning teda nimetatakse ka selles riithmas alati esi-
mesena (Mk 5,3; + paralleelid; 9,2; 13,3; 14,33).

Rohkem kui keegi teine jiingrite hulgast on Peetrus esi-
plaanil ithenduses Jeesuse 6petuste ja tegudega. Jeesus
viibib Kapernaumas Peetruse majas ning teeb terveks ta
amma (Mt 8,14-15). Ta 6petab rahvast, istudes Peetruse
paadis, ning selle jarel toimunud imepérase kalasaagi loos
etendab Peetrus peaosa (Lk 5,1-11). Peetrus tahab kéia vee-
pinnal (Mt 14,28) ja ta on vahemees ime juures, kus temp-
limaksuks vajalik raha leitakse kala suust (Mt 17,24-27).

Peetrus esineb evangeeliumides ka teiste jiingrite eest-
kéneleja rollis: ta esitab Jeesusele kiisimusi, millele kaik vas-
tust ootavad (Mt 15,15; 18,21; Mk 10, 28-30 + paralleelid;
Lk 12,41), ning annab vastuse kiisimustele, millega Jeesus
poordub koikide poole (Mk 8,29 + paralleelid; Jh 6,68).
Jeesus kdneleb Peetrusega, kusjuures tema sénad on maa-
ratud kéigile jiingritele (Mk 8,33; 14,37; Lk 5,10-11; 22,
31). Kaheteistkiimne rithmale viidatakse sageli, kui on jut-
tu Peetrusest ja tema kaaslastest (Mk 1,36; 16,7; Lk 9,32).

Igaiiks kolmest evangelistist viliendab omal viisil Peet-
ruse eriseisundit kaheteistkiimne jiingri rithmas. Eriti Mar-
kuse juures, aga mitte ainult seal, esineb ta teiste jiingrite
eestkoneleja ja esindajana. Sama pilt on sailinud Matteuse
evangeeliumis. Lisaks nimetatakse siin otse, et Peetrus on
esimene kaheteistkiimne hulgas. Siit leiame ka loo veepin-
nal kéndimisest (Mt 14, 28-31) ning iildtuntud teksti kalju
kohta (Mt 16,16-18). Luuka evangeelium omakorda ju-
tustab imevaarsest kalasaagist, kus Peetrusel on etendada
peaosa. Siin leidub ka oluline tekst ‘'Kinnita oma vendi”
(22,31-32) jamirkus, et illestdusnud Issand ilmub Peetrusele
(Lk 24,34). Siinoptiline parimus kinnitab seega tiksmeel-
selt Peetruse tahtsust teiste jlingrite seas.

Stinoptilised evangeeliumid ei naita Peetrust ainult
positiivses valguses. Teda rohutatakse kanegatiivses mottes.
Ta hiippab jarve, kui Jeesus teda késib, hakkab kahtlema
javajub (Mt 14,28-31). Ta tunnistab oma usku Jeesusesse,
kuid veenab teda loobuma kannatusteest, mille eest Jeesus
teda rangete sénadega laidab (Mk 8, 29-33 + paralleelid).
Ta kinnitab oma ustavust (Mk 14,33 + paralleelid), kuid
jaab magama Jeesuse surmavditluse ajal (Mk 14,37 + pa-
ralleelid) ning salgab Issanda maha otsustaval silmapilgul
(Mk 14,66-72 + paralleelid).

Johannese evangeelium pakub Peetrusest siinoptilis-
te evangeeliumidega vérreldes teistsuguse pildi, kuid kinni-
tab omalviisil seda, mida teised juba teatasid. Ka Johannese
evangeeliumis saab Siimon Jeesuselt Kalju nime (Jh 1,42),
ehkki teda ei ole kutsutud esimesena. Evangelist raagib sa-
muti omas laadis Peetruse usutunnistusest (6,68). Ta méar-
gib, et just Peetrus on see, kes Issanda vangivétmise ajal

lsobmobgateraga kiiljest iilempreestri sulase korva (18, 10-
11). Nii nagu siinoptikud, radgib ka Johannes Peetruse
salgamisest. Johannese evangeelium jutustab taiendavalt
Peetruse kaitumisest iihenduses jalgade pesemisega.
Johannese evangeeliumi eriparaks aga on asjaolu, et
Peetruse korval tbuseb esiplaanile *‘jiinger, kedaJeesus ar-
mastas” (Jh 13,23-26; 18,15-16; 20,2-10; 21,1-23), kelle
kohta arvatakse, et see on Johannes ise. See saab selge val-
jenduse kannatusloos. Paasaséomaajal kiisib Peetrus, kes
on see, kes Jeesuse reedab, Aga tema kiisimuse andis eda-
si too jiinger, kes toetas pea Jeesuse rinna najale (13,23-
26). Jeesuse vangivotmisel tombab Peetrus tupest mooga,
laheb Jeesuse jirel, jaab vérava juures seisma ja salgab
kolm korda, et on tema jiinger (18, 10-17. 25-27). Katoo
teine jiinger jargneb Jeesusele, laheb iilempreestri 6uele
ning piiilab olla vahemees Peetruse huvides (18,16). Te-
ma ei salga Jeesust, vaid saadab teda, seistes 16puks ka
Kolgata risti all, kust Jeesus talle tunnustust avaldab (19,
26-27). Neist tekstidest ilmneb selgesti, et too teine jiinger
jargis Jeesust suurema ustavusega kui Peetrus ning seisis
Opetajale isiklike suhete poolest lshemal. Sedasama naitab
20. peatiikk. Need kaks jiingrit tottavad iiheskoos haua
poole. Too teine jiinger jookseb kiiremini, mida on véima-
lik kisitada suurema armastusavaldusena. Ta ootab Peetrust
ning laseb temal esimesena astuda vaatama tithja hauda.
Kui selle jarel ka too teine jiinger astub hauakambrisse, siis
terna kohta iiteldakse, et ta ‘‘négi ja uskus’’, ent Peetruse
usu kohta ei lausuta sénagi (20,1-10). Lépuks kohtame
neid kaht jiingrit veel Johannese evangeeliumi viimases
peatiikis. Peetrusldheb kalale ning teised on teda saatmas.
Jiinger, keda Jeesus anmastas, péorab Peetruse tahelepanu
Issandale, kes seisab jirve kaldal. Peetrus tombab siis kuue
selga ja hiippab vette (21,1-14). Stémaajal 16kke timber
palub Jeesus tal tunnistada oma armastust ning annab talle
karjase iilesande. Kaigist neist tekstidest véib selgelt néha,
et too teine on parem ja ustavam jiinger kui Peetrus. Peet-

ja tema osaks langeb iilesanne kaitsta Jeesuse lambaid.

Nii tostavad koik neli evangeeliumi esile Peetruse eri-
lise asendi Jeesuse jiingrite hulgas. Peetruse juhtiv koht
algkirikus on sellele vastav.®

3. Peetrus algkirikus

Peetrus, kes evangeeliumide tunnistuse pohjal sai Jeesuselt
uue nime, kes téenéoliselt oli esimesena kutsutud ning ké-
neles kaheteistkiimne jiingri nimel, sai ka esimesena naha
tilestdusnud Issandat. Evangelistidest margib ainult Luukas,
et tilestdusnud Kristus ilmus tiksi Peetrusele (Lk 24,12.34).
Vihjet samale siindmusele vgibaimata ka Markuse evangee-
liunist (Mk 16,7) ja samuti Johannese evangeeliumi loost
tithja haua leidmise kohta. Pauluse vahendatud kuulutuse
pohiskeemi alusel (1 Kr 15,3-8) teame aga téie kindlusega,
et Peetrust tunti algkirikus Issanda iilestdusmise esimese
tunnistajana. UT seda asjaolu siiski ei réhuta, sest apostlite
tiks peamnisi iilesandeid oli anda tunnistust iilestousmise
kohta (Ap.t. 1,22; 2,32; 3,15; 4,33; 5,32; 10,39-41;
13,31; 22,15; 1 Kr 9,1).

Apostlite tegude raamatus esitatud pildi jargi juhivad
apostlid noort kirikut. Algristikoguduse elu koondub nende
timber. Apostlite riithmas kuulub juhtiv koht Peetrusele.
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Tema teeb ettepaneku uue apostli valimiseks, et neid oleks
kokku kaksteist (1,15-26). Nelipithapaeval raédgib Peetrus
iihena iiheteistkiimne kérval ning seletab, mis on toimumas
(2,14-36). Kokkutulnud rahvahulk p&érdub tema ja teiste
apostlite poole (2,37) kiisimusega, mida neil teha tuleb, ja
Peetrus vastab. Peetrus ithes Johannesega parandab hal-
vatu(3,1-10), kéneleb rahvale(3,12) ja tunnistabJeesusest
juutide véimuorgani ees (4,8). Taas kéneleb Peetrus teiste
apostlite seas Suurkohtulilkkmetele (5, 29). Apostlite juhitav
kogudus on iiksmeelne ning kéik varandus on neil tihine,
iitleb Apostlite tequde autor asja ilustades (2, 42-47; 4,32-
37), aga kui kerkib tiles tiilikiisimus Anania ja Safiira parast,
siis on see Peetruse lahendada (5, 1jj). Jutustuse p&hjal te-
gutsevad apostlid riihmana iiheskoos, seades abijagaja-
teks seitse meest (6, 1-6), kuid jéllegi Peetrus vastab otsess-
nu ndid Siimonile, kui see pdérdub apostlite poole (8, 8j).
Koik apostlid saadavad korda suuri imesid (2,43; 5,12), kuid
sama teldakse veel Peetruse kohta eraldi (5,15). Apostlid
saadavad just Peetruse koos Johannesega Samaariasse,
kus nad panevad kéed usuletulnute peale (8, 14jj). Lause
“apostlid ... lakitasid nende juurde Peetruse ja Pauluse™ jargi
ei saa, vottes arvesse Apostlite tequde raamatu terviklikku
tunnistust, tehajareldust, nagu oleks Peetrus allunud apostlite-
kogu volile késke jagada. Vaevalt oli tollal olemas mingeid
sellekohaseid digusi méaaratlevaid juriidilisi struktuure. Pigem
tuleb seda kirjakohta maéista nii, et Peetrus apostlite riilhma
ja Jeruusalemma koguduse juhina oli kdige sobivam isik kin-
nitama kéte pealepanemisega kiriku levimist ning sailitama
sel teel kiriku iihtsust. See naibki olevat tema siidameasi,
sest Apostlite tegude autor jutustab jargnevalt, kuidas Peet-
rus randab ringi, et kdia igalpool hajali elavate kristlaste
juures, kusjuures ta parandas inimesi Lyddas ja Joppes (9,
32-). Jumala juhtimisel ristib Peetrus Rooma sadakonnaiile-
ma Komeliuse, nii et teda esitatakse kui paganamisjoni
alustajat (peatiikid 10-11). Apostlite teod raégivad veel, et
kuningas Heroodes laskis Peetruse vangistada ning ta va-
banes imelisel viisil (12,1-11). Peetrust puudutavad teated
lopevad lausega: ‘'Ja ta véljus ning laks teise paika' (12,
17). Jeruusalemma kirikukogul kohtame teda uuesti.
Apostlite tegude kaksteist esimest peatiikki naitavad
seega, et Peetrusel oli noores kirikus juhtiv positsioon teiste
apostlite seas. Ta ei ole ainuvalitseja, vaid ta tegutseb kolle-
giaalselt koos teistega. Kiisimus &iguslikust volitatusest ei
tule autorileimselt pahegi. Eraldi tekstiosade tapse tolgitsuse
iile voib vaielda. Samuti véib pohjendatult kiisida, kui palju
on kirjutaja enda nagemus kirikust avaldanud moju faktide
esitusviisile ja neile varvi lisanud,® ent ikkagi on raske eitada
seda tahtsat rolli, mis kuulus Peetrusele algkiriku elus.

4. Peetrus, Paulus ja Jaakobus

Apostlite tegude teated Peetrusest ja tema tegevusest Je-
ruusalemma koguduses |6 pevad lausega: ‘'Ja ta véljus ja laks
teise paika’’. Taiendamaks seda pilti, mida ternast siiani
oleme saanud, peame pédrduma Pauluse kirjade poole.
Peetrust mainitakse Esimeses kirjas korintlastele ja kirjas
galaatlastele. Need on kirjutatud Peetruse eluajal, umbes
30 aastat enne Apostlite tequde raamatut.

Esimeses kirjas korintlastele vaitleb Paulus mitmesugus-
te rithmituste vastu, mis on tekkinud Korintose koguduses.
Ta iitleb sellega seoses, et tuleb olla mitte Peetruse voi

Apollose voi Kepha poolt, vaid ainuiiksi Kristuse poolt (1,
12-13; 3,22-23). Siin ei ole kiisimuse all Pauluse pahameel
Peetruse vastu, sest ta 6petabkorintlastele, et kaik apostlid
kuulutavad tiht ja sedasama evangeeliumi ning on olemas
vaid iiksainus kirik Kristuses. See tekst - samuti nagu kirja-
koht 9,5 - laseb arvata, et Peetrus on ehk tegutsenud mis-
jonijutlustajana Korintoses, kuigi seda ei saa pidada piisa-
vaks toendiks. Edasi réhutab Paulus korintlastele, et ta
pole Kristuse apostlite seas teistest vahema vaartusega, ka
mitte vahem kui Peetrus, andes sellega kaudselt méista, et
ta peab Peetrust teistest apostlitest tahtsamaks (9,1-5).
Lopuks sisaldab kiri olulise tunnistuse, mille jérgi Peetrus
on esimene, kes kohtas iilestdusnud Issandat (15,5).
Kaalukamad on Galatea kirjas leiduvad teated. Kirja
esimeses osas kaitseb Paulus juudakristlaste ees oma apos-
tellikku missiooni pagankristlaste hulgas ning evangeeliumi,
mida ta neile kuulutab, seletades iihtlasi oma sidemeid teis-
te apostlitega, eriti Peetrusega. Paulus iitleb, et ta ei lainud
kohe pérast ps6rdumist Jeruusalernma, vaid alles kolm aas-
tat hiljem, eesmérgiga kdia nimelt Peetruse juures. Ta jai
tema juurde kaheks nidalaks. Sama kiilaskéigu ajal tutvus
taJaakobusega, Issandavennaga(1,17-19). Sellega kinni-
tab Paulus Apostlite tequde teadet, mille jirgi Peetrus juh-
tis Jeruusalemma kogudust, ning annab lisaks méista, et
ka Jaakobus oli mérkimistvadriv isik. Neliteist aastat hiliem
tuleb ta uuesti Jeruusalemma koos Barnabase ja Tiitusega,
enda sonul selleks, et arutada teiste apostlitega evangeeliu-
mi, mida ta kuulutas paganatele. Péhikiisimuseks on iimber-
|6ikamine ja juutide kasudpetusest kinnipidamine. See reis
langes téenaoliselt iihte nn apostlite kontsiiliga (Ap.t. 15,
1-29). Paulus nimetabkolme kirikujuhti: Jaakobust, Peetrust
ja Johannest (2,9). Johannese mainimine ithenduses Peet-
rusega ei ole kaugeltki imekspandav, kui arvesse vétta, et
nagime neid kahte iiheskoos ka Apostlite tegude raamatus
(Ap.t. 3,1-;4,13-; 8,14). Kiill aga véérib tihelepanu, et kol-
mest ‘‘sambast” nimetatakse esimesenaJaakobust. Siinjuu-
res tuleb monevérra pikemalt selgitada suhteid Pauluse,
Jaakobuse ja Peetruse vahel ning nende meeste positsioone.
Paulus peab ennast paganate apostliks (Rm 11,13;
15,15; Ef 3,8). Ta kuulutab evangeeliumi - rédmusdnumit
Jumala armust Kristuses Jeesuses - esmajoones paganate-
le, ning loobub misjonitéés iimberldikamisest ja juutide ka-
sunormide jargmisest. Sel phjusel tekib tal vastuolu Je-
ruusalemma juudakristlastega, kes tahavad séilitada ristiusu
juudipérast iseloomu (vrd Gl 1,6-7; 2,4.11-; Flp 3,2-3;
Ap.t. 21,21-). Galatea kirjas kaitseb ta seda evangeeliumi,
mida ta kuulutab, iiteldes: ‘‘Aga kui me ise, vdi isegi méni
ingel taevast, peaks teile kuulutama evangeeliumi peale
selle, mida meie teile oleme kuulutanud - ta olgu neetud!"
ning taas: ‘‘Kui keegi kuultitab evangeeliumi peale selle,
mida te olete saanud, siis ta olgu neetud!”” (Gl 1,8-9).
Jaakobus, Issanda vend - téenéoliselt eri isik kui evan-
geeliumides mainitud kaks Jaakobuse-nimelist Jeesuse
jiingrit-, on parimuse jargi iilestbusmise vahetu tunnistaja
(1Kr 15,7). Voimalik, et ta tuli usule iilestusnud Issanda
ilmumise tagajérjel. Tal oli juba varakult tahtis positsioon
Jeruusalemma koguduses (Gl 1,19). Peetruse hiivastijatu-
sonad "'kuulutage seda Jaakobusele ja vendadele” (Ap.t.
12,17) osutavad, et ta oli vahemalt tollest ajast peale kogu-
duse juht. Oma iilesandeid taitis ta autoriteetselt (vt. Ap.t.
15,13-29; 21,17-26; Gl 2,12). Kuigi Jaakobusest on saa-
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nud emakiriku pea, ei selgu kusagilt, et teda oleks peetud
kogu kiriku peaks. Jaab siiski mulje, et ta oli juhiks juuda-
kristlastele, kes soovisid ka kristlaste seas kinni pidada juu-
di kdsubpetuse normidest.

Kui Paulus niiiid teatab, et ta juudakristlastega tekkinud
vastuolu parast ldks Jeruusalemma radkima evangeeliumist,
mida ta kuulutab (Gl 2, 1-10), siis ei pruugi imestada, et ta
nimetab esimesena Jaakobust, oma vastaste juhti. Kahte
teist sammast, Peetrust jaJohannest, ei saa lugeda Jeruusa-
lemma kogudusse ja kindlasti mitte juudakristlaste '‘parteis-
se’’ kuuluvaiks. Pigemini on nad toiminud vahendajatena
Pauluse ja Jaakobuse vahel. See langeks iihte pildiga, mille
annab nende kohta Apostlite tequde raamat. Neid ju lakitati
kinnitama kite pealepanemisega iihtsust Samaaria hellenist-
lik-juutlike kristlaste ja Jeruusalemma kristlaste vahel. Peet-
ruse seisukohad olid lahedased Pauluse omadele. See sel-
gubnii 1. Peetruse kirjast kui ka tildpildist, mis temast uues-
tijoonistatakse Apostlite tegudes. Selle pohjal pééras Peetrus
juba alguses tahelepanu kiriku levimisele ja omavahelise
ithtsuse tagamisele (Ap.t. 9,32) ning sattus ka ise vastuollu
Jeruusalemma kristlastega Korneliuse-nimelise pagana
podrdumise parast (Ap.t. 11, 1-4). Praktiliselt 16i ta lahku
juudakristlastest siis, kui ta laks &ra Jeruusalemmast.
Apostlite kontsiili ajal mainib ta enda té6d paganate keskel
ning kaitseb Pauluse seisukohta (Ap.t. 15,7-11).

Uhenduses sellega peab tahelepanu péérama ka teisele
asjaolule, nimelt Pauluse mérkusele, et talle on usaldatud
evangeeliumi kuulutamine paganate seas ning Peetrusele
kuulutust®d juutide hulgas (Gl 2, 7-8). Aruannet paganate-
misjoni ja juutide misjoneerimise erinevustest tuleb méista
selle probleemi valguses, millest Paulus koneleb antud kirjas.
Peardhk ei ole erinevuse faktil, mida siiski ei saa kasitleda
juriidiliselt, nagu kirjast hiljem selgub (Gl 2,11-). Selle ase-
mel on rohutatud tésiasja, et ‘'sambad’’ tunnustavad Pau-
luse apostolaati paganate hulgas. Paulus kaitseb Galatea
kristlaste ees oma misjoniiilesannet ja oma evangeeliumi,
kaitseb juutlusest vérsunud valevendade piitiete vastu
muuta teda kahtlusaluseks. Tema amet on Jumalast antud,
mitte inimestelt saadud (Gl 1, 1). Evangeeliumi ilmutas talle
Kristus (1,11-12) ja Jumal valis ta tegema t66d paganate
keskel (1,15-16). Tema apostolaati paganate seas on tun-
nustanud kiriku juhid Peetrus, Johannes, ka juudakristlaste
pea Jaakobus. Kui Paulus sellega seoses nimetab Peetrust
juutide misjoni esindajaks (2,8), ei taha ta sugugi piirata
Peetruse misjonitéé ulatust, nagu puudutaks see ainuiiksi
juute; pigem réhutab ta, et tema apostellik tegevus ei ole
mingis suhtes vahema autoriteediga kui teistel apostlitel,
ka Peetrusel, ning et paganate misjon on sama tahtis nagu
juutide misjoneerimine. Paulus peab oluliseks paganlusest
jajuutlusest périt kristlaste vastastikust sidet, mille konkreet-
seksvalienduseks on Jeruusalemma koguduse heaks kogu-
tud annetused (Gl 2,10; Rm 15,25-28; 1Kr 16,1). Nagu
juba nagime, on sidemete alalhoidmine téhtis ka Peetrusele.’

Kolmas meie teema jaoks tahtis koht Galatea kirjas on
Pauluse mainitud vastuolu Peetrusega (2,11-). Peetrus
suhtles Antiookia paganatega, kuid témbus neist eemale,
kui sinna saabusid méned mehed Jaakobuse juurest. Pau-
lus siiiidistas teda teesklemises. Vahejuhtum néitab samuti,
et lepingut juutide ja paganate misjoni vahel, millest oli jut-
tu juba eespool, ei saa kasitleda juriidiliselt. Nimelt ei stii-
dista Paulus Peetrust selles, et ta oli kontaktis paganatega,

vaid teesklemise parast. Episood naitab taas, et Peetrus on
pohimotteliselt Paulusega samal arvamusel, et kristlastel
pole paganatega suhtlemine keelatud. Kolmandaks selgub
tekstist, et austus Peetruse vastu oli sedavord suur, et teised
juudid ja koguni Barnabas vétsid temast eeskuju. Teisest
kiiljest ei saa selle katkendi alusel vaita, nagu olnuks Peet-
rus Jaakobusest madalamal. Ta soovis viltida vahekorra
selgitamist Jaakobuse saadikutega, mille parast péhimétte-
kindel Paulus teda siitidistaski.®

Eelpoolkasitletud Galatea kirja selgitust toetab Apostlite
tegude informatsioon Jeruusalemma “'kirikukogust” (Ap.t.
15, 1-35). Valupunktideks on iimberldikamine ja Moosese
seaduste jargimine (15, 1-5). Apostlite javanemate koosole-
kul saab Peetrus esimesena séna ning avaldab selget toe-
tust Pauluse ja Barnabase seisukohale. Tahelepanu vaarib -
Peetruse vihje, et Jumal laskis tema suu lébi kuulutada pa-
ganatele evangeeliumi (15,7). Seejérel radgivad Paulus ja
Barnabas armust, mida Jumal nende kaudu on osutanud
paganaile (15,12). Lopuks sekkub ka Jaakobus ning teeb
kompromissettepaneku: juutide kdsudpetusest tuleb vahe-
malt osaliselt kinni pidada (15,13-21). Koosolek kiidab
selle ettepaneku heaks ning sellest teatatakse iihises kirjas
Antiookiasse (15,22-35).

Ehkki Galatea kirjas ja Apostlite tequdes esineb kohati
vasturazkivusi,? selgub neist malemast, et vaidluses osale-
sid tiheltpoolet paganakristlased Paulusega eesotsas ning
teiseltpoolt juudakristlased Jaakobuse juhtimisel. Mis puutub
Peetrusesse, siis tekstid téendavad lugupidamist tema suh-
tes ka selle ajajargu kirikus. Tekstid ei anna alust viita, na-
gu oleks Peetrus seisnud Jaakobusest madalamal véi et Pau-
lus oleks eitanud Peetruse juhtpositsiooni. Tundub téenéo-
lisem, et Peetrus tegutses vahemehena Pauluse ja Jaakobuse
vahel kiriku iihtsuse huvides.

Il osa: PEETRUSE ULESANNE

Kuimingi algkiriku ameteid puudutav asjaolu Uue Testamen-
di raamatutes iildse selgesti esile tduseb, siis on see Peetru-
se eriseisund Jeesuse jiingrite ja apostlite hulgas. Teda kut-
suti jlingritest esimesena. Ta raakis teiste jlingrite nimel
ning ka Jeesus pidas teda nende esindajaks. Ta sai Jeesu-
selt tahendusrikka lisanime Petros, millest hilisemal perioodil
kujuneb tema parisnimi. Ta tunnistas, et Jeesus on Messi-
as, Issand ja Jumala Poeg. Ta oli iilestbusmise esimene tun-
nistaja. Ta oli vaieldamatult Jeruusalemma koguduse juht
ning kiriku kasvades téenéoliselt ka kiriku ithtsuse séilitaja.
Teiseltpoolt radgivad evangeeliumid hdbenemata Peetruse
salgamisest ning Jeesuse etteheidetest tema aadressil.
Need tosiasjad vajavad seletust, Kust on périt Peetruse
eriseisund ning missuguné on selle teoloogiline ja kiriklik
tahendus? Kas Peetrusele antud eriiillesanne eristab teda
teistest apostlitest, voi on ta iiksnes apostlitest koige
selgeilmelisem? Kas Peetruse eriseisundi juurde kuulub voli

* juhtida teisi apostleid, v6i ta ainult esindab neid?

Oleks voimalik kaitsta teooriat, et Peetruse isiklikud
omadused tegid temast loomulikul teel noore kiriku juhi.
Algkiriku kogemustest oleks Peetruse juhtpositsioon tagasi
viidud Jeesuse eluaega ning see oleks nénda omandanud
evangeeliumides 6petusliku phjenduse. Kuid miski ei nai-
ta, nagu oleks algkirik tundnud vajadust niisuguse dogmaati-
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lise pdhjenduse jarele. Pealegi ei llustata Peetruse isikut ja
kaitumist evangeeliumides mingil kombel. Parima téendi
saarase teooria vastu annab Johannese evangeelium, mis
kiill rohutab esimesel positsioonil toda jiingrit, keda Jeesus
armastas, kuid siiski ei eita Peetruse teiselaadset esikohta.

Evangeeliumide jargi sai Peetrus eriasendi jlingrite ja
apostlite hulgas otse Jeesuselt. Voime heitakdrvale kiisimu-
se, kas Jeesus valis Peetruse tema juhivdimete tottu voi
esines Peetrus rithma juhina, kuna Jeesus ju valis ta selleks.
Seeasemel peab tingimata uurima, milline on Peetruse eri-
seisundi tahendus ning mis méttes ta on esimene jiinger ja
apostel. Sellejaoks peame me po6rama tahelepanu kolmele
tuntud kirjakohale, mis raagivad Peetrusele antud iilesan-
netest: Mt 16,17-19, Lk 22,31-34 ja Jh 21,15-19. Peab
juba ette dra iitlema, et neid tekste tuleb maista Vana Tes-
tamendi, Jeesuse aja vaimse ja haridusliku olukorra ning
Jeesuse sénumi kui terviku valguses. Lisaks tuleb silmas pi-
dada, et Jeesuse sénad on pooratud tulevikku, aega parast
tema surma, ning neil on sel kujul prohvetlik iseloom. Siit
tuleneb viimaks ka, et neid kirjakohti ei saa vaadelda jurii-
dilise sdnastusena, vaid nad kujutavad endast tootust, mis
alles teostumise kaigus saab sisulise tapsustuse.

1. Matteus 16,17-19

“Jeesus vastas ning itles: Onnisoledsa, Siimon, Joona poeg,
sest liha ja veri ei ole sulle seda ilmutanud, vaid mu Isa, kes
on taevas. Ja mina iitlen sulle ka: sina oled Petros (Kalju),
ja sellele kaljule ma ehitan oma koguduse, ja surmavalla
wiravad ei vbida seda! Maannan sinule taevariigi votmed,
ja mis sa maa peal seod, see on taevas seotud , ja mis sa
maa peal lahti padstad, on ka taevas lahti pidstetud.”
Uurijate arvamused ldhevad lahku selles osas, mil maaral
on eeltoodud tekstis Jeesuse enda sénu, kui palju algkiriku
loomingut ning missugust osa etendab teksti juures Matte-
use toimetajat. 1 Kaesolevas kirjutises podratakse tahele-
panu eelkdige asjaolule, et need laused ei esine Markuse
paralleeltekstis (Mk 8,27-30). See ei tarvitse aga veel ta-
hendada, nagu ei kuuluks need sonad Jeesusele, sest Mat-
teus kasutab evangeeliumi koostamisel oma meetodit ning
ta véib mingi teise parimuse osavalt paigutada Markuselt
iilevdetud siizheeliini. Sisuliselt samalaadsed parimuslikud
teated on sailitanud ka Luukas (22,31-34) ja Johannes (21,
15-19). Teine sageli esiletéstetud oluline argument, mis
raagib teksti algupérasuse vastu, on see, et sona ekklesia
(‘kirik, kogudus’) esinebainult siin jamdnevorra teistsuguses
tshenduses Mt 18,17—s. Heebreakeelse sonagahal kreeka
vastena, mis tahendab Jumalast dravalitud rahvast, ei ol-
nud méiste Jeesusele kindlasti véras ning on kergesti ithen-
datav tema kuulutusega Jumalariigist ning uue messiaan-
liku rahva kogumisest. Ainult siis, kui eeldatakse, et Jeesus
ei tahtnud olla Messias, ning ldhtutakse arvamusest, et te-
ma arusaam peatsest |5puajast valistab kiriku asutamise
vdimaluse tulevikus, peab hakkama otsima lahendust alg-
kiriku loomisvaimust. Too looming oleks pidanud siindima
kiillalt vara, sest teksti semiitlik iseloom on véljaspool kaht-
lust. Igal juhul kuulub Uue Testamendi traditsiooni tdemus,
et Siimon on saanud Jeesuselt nime Kepha(s)/Petros/Kal-
ju, ning sellele nimeandmisele omistatakse eriline tahendus.
Nagu juba nagime, ithendatakse nimeandmine evangeeliu-
mides tunnistusega, et Jeesus on Messias, Issand ja Jumala

Poeg, samas kui tekstid annavad pohjust oletada, et Jee-
suse tootus Peetrusele on ajaloolises seoses Peetruse sal-
gamisega (Mt 16,16-23; Lk 22,31-34; Jh 21,15-23). Sel-
lepérast tuleb pidada téenéoliseks, et Matteuse 16,17-19
péarineb oma sisu poolest Jeesuselt endalt. Me ei peatu
pohjalikumalt nende tekstikriitiliste kiisimuste juures, vaid
pddrame peamist tahelepanu teksti tahenduslikule kiiljele. "
“Onnis oled sa, Siimon, Joona poeg, sest liha ja veri
ei ole sulle seda ilmutanud, vaid mulsa, kes on taevas.” Nagu
eespool juba tahendatud, ei ole kindel, kas Jeesus iitles
need sbnad, kas ta iitles need seoses Peetruse usutunnista-
misega ja kas see leidis aset Filippuse Kaisareas. Niisamuti
jaab ebakindlaks, kas see 61k kuulus algselt jargmiste 16ikude
juurde vdi on Matteus evangeeliumi toimetamisel need
iiksteisega kokku liitnud. Antud terviktekstis, kus need s&-
nad praegu esinevad, tdhendavad nad, et Jeesus kuulutab
Peetruse dndsaks, sest Isa on talle iimutanud oma Poja.
Peetrus, kes on kiinud algusest peale Jeesuse jérel ja nainud
tema tegusid, ei saanud nende p&hjal jareldada, et Jeesus
on Jumala Poeg, see teadmine vdi mistmine anti talle ilalt.
V5ib mérgata sarmasust selle teksti ja Mt 11,25-27 ja
Gl 1,15-16 vahel. Neid kolme teksti iihendab méte, et tae-
vane Isa oma armust ja vabast tahtest ilmutab jiingritele se-
da, kes on Poeg, sest omatahtsi ei vdi neist keegi tundma
ppida Jumala miisteeriume. Peab todema, et kolmest eel-
nimetatud kirjakohast kahes antakse edasi teadmine teosta-
tava tilesande elluviimiseks: Paulusele, et ta kuulutaks Poe-
ga paganatele (Gl 1,15-) ning Peetrusele, et temast saaks
Poja kiriku kalju (Mt 16,17-). Jumal annab oma ilmutuse
ehk teisisdnu usu armu ' ‘lapsemeelsetele’ (Mt 11,25-27),
ilma et sellega kaiks tingimata kaasas eriline iilesanne. Ka
Peetrus ja Paulus kuuluvad lapsemeelsete hulka, kuid
nende puhul antakse ilmutus misjonité® tegemniseks. '
“Jamina iitlen sinule ka: ‘Sina oled Kalju, ja sellele kaljule
ma ehitan oma kiriku.”"" Siimonile omistatud nimi tostab
stimboolselt esile iilesande, mida talle lubatakse. Tema on
kalju (aramea keeli kepha, kreeka keeli petra v6i petros)'?,
millele ehitatakse Jumala hoone. Nénda nagu kalju teeb
maja vastupidavaks, nii tagab Peetrus Jumalarahva ehk ki-
riku vastupidavuse. Sama vérdlust on Jeesus kasutanud ka
teisel puhul (Mt 7,24-27) ning Piibli vordpilt *‘Jumalarahva
ehitamisest’ ei ole tallevééras (vrd. Jh 2,19 + Mk 14,57-58).
Vaadeldav lause seostub Jesaja prohvetikuulutusega:
Messias on kalju, ei jaa habisse need, kes usus temalt tuge
otsivad (Js 28,14-19). Jeesuse juures on see ennustus teoks
saanud. Ta tdotabniiiid omakorda, et Siimonist saab Jeesu-
se iimber koonduva uue rahva kalju. Siin tuleb meeles pida-
da, et prohvetiennustus omandab sisulise tapsustuse alles
teostudes. Teisisdnu: dndsusloolise ennustuse toeline tahen-
dus saab selgeks alles siis, kui see taide ldheb. Kui Jeesus
nimetab Peetrust oma kiriku kaljuks, omandab Jesaja ette-
kuulutus laiema kélapinna kui tekst seda taht-tahelt sisaldab.
Jumala armulik tdotus, mida siimboolselt véliendab ni-
memuutmine, esineb Vanas Testamendis sageli: Aabramist
saab Aabraham (1 Ms 17,5), Saaraist saab Saara (1 Ms
17,15) ja Jaakobist lisrael (1 Ms 32,29). Nii tostab ka nimi
Kalju stimboolselt esile Jeesuse antud téotuse Peetrusele.
Siimonile saab osaks selline nnistus, et ta vdib olla kiriku
aluskalju. Selle nimemuutmise erilist tahendust mdisteti
algkirikus hasti. Uus nimi mitte ainult et tdrjus esialgse kor-
vale, vaid arameakeelne lisanimi tolgiti koguni kreeka keel-
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de, vastupidiselt iildisele tavale. Jeesuse sonad kujutavad
endast tulevikku suunatud t6otust. Seda viliendatakse ver-
bi ‘ehitama’ tulevikuvormi abil (oikodomeso). Alles siis, kui
kirik stinnib Jeesuse verest ja Pitha Vaimu armuannist,
saab Siimon nimeks Peetrus (vrd. futuurumivorm Jh 1,42
ja Lk 22,32). Kirikut ei rajata Siimoni isikule, ‘“lihale ja
verele”’, samuti mitte tema loomulikele eeldustele, vaid see
plistitatakse uskuvale Peetrusele, kes sai Isalt imutuse Poja
kohta. Siimon vaidleb Jeesusele vastu ja tema suhtes voe-
takse torjuv hoiak (Mt 16,22-23), kuid Peetrusest kujuneb
kiriku kalju. Jumala arm ei tagane inimlike norkuste ees.

“... ja surmavalla véiravad ei voida seda’. Pole selge,
kas tahendab see, et surmavalla vdravad ei saa véitu
kirikust voi hoopis kaljust. Siiski tahendus sellega ei muutu:
surma ja kurjuse véagi, vaenlaste jdugud ei suuda vdita kaljut
ega hévitada kirikut (vrd. Mt 7, 24-27).

““Ma annan sulle taevariigi votmed.” Viljend ‘taevariigi
votmed’ on ‘surmavalla varavate’ vastand ning osutab voli-
tustele, mille osaliseks Peetrus saab taevariigis. V6ites surma
ja patu, asutas Jeesus taevas ja maa peal Jumalariigi. lmutus-
raamatus on Jeesuse enda kies surma ja patu vétmed, mille-
ga ta vabastab need, kes on surma ja patu vangistuses (Ilm
1,18: 3,7). Tema on Issand, kes valitseb, istudes Isa pare-
malkael (Ap.t. 5,31; 10,42-43;Rm 8,34, 14, 9; Ef 1,20-
23; K1 3,1; Hbr 1,3). Tema, kellele kuulub vétmete meele-
vald surmaja patuiile, tdotab anda Peetrusele vétmedjanen-
de juurde kuuluva meelevalla maapealses taevariigis. Peetrus
on nagu usaldusmees, kes isanda draolekul hoolitseb tema
varade eest (vrd Lk 12,41-44; Mt 19,28; 25,21). See méte
tuletab meelde Jesaja teksti, kus votmete tileandmine stim-
boliseerib ametisse seadmist (Js 22,22). Jeesusel on taeva-
riigi vétmed, kuid ornamaapealse kiriku parast annab ta need
Peetrusele. Sama kinnitatakse veel jargnevate sonadega.

‘... mis sina maa peal seod, see on taevas seotud, ja
mis sina maa peal lahti paastad, on ka taevas lahti paaste-
tud.” Sénad ‘siduma’ ja ‘lahti padstma’ on seotud distsiplii-
ni tagavate abinéudega, mida voimukandja voib kasutada
selle kollektiivi huvides, mida ta on seatud valitsema. Rabi-
de kommentaarides kuuluvad need ka &petamiséiguse juur-
de. Selles kontekstis, kus nad antud juhul on, véiks neile
omistada veelgi iildistatuma tahenduse. Paralleel tekstiga
Mt 18,18 on selge, iihtelangevusi voib leida ka kirjakohast
Jh 20,23. Kaik apostlid saavad vée patte andeks anda (Jh
20,23) ning meelevalla siduda ja lahti paasta (Mt 18,18),
kuid votmed antakse iiksnes Peetrusele. Vaadeldavale
tekstile tuginedes v6ib seega véita, et Peetrus esindab kér-
geimat voimu Kirikus. Siiski ei saa nende tekstide alusel for-
muleerida konkreetseid eeskirju 6iguslikust voimust kirikus,
kuid on selge, et Peetruse vaimulik valitsemine maapealses
kirikus Kristuse nimel leiab kinnituse taevas.

Kokluvatvalt voib tédeda, et Peetrus tunnistab oma usku
Jeesusesse, kui koik kaksteist jiingrit on itheskoos (16, 16).
Jeesus kuulutab ta 6ndsaks, sest Peetrus sai selle ilmutuse
Isalt(16,17). Jeesus annab talle nimeks Kalju, mis siimboli-
seerib tema tulevast illesannet kiriku kaljuna (16, 18). Tasaab
volituse juhtida kirikut Kristuse nimel (16,19). Need sénad
puudutavad teda isiklikult, mitte Peetrust kbigi aegade usk-
like esindajana. Arusaam, et kirik on rajatud kaikide nende
usule, kes tunnistavad Peetruse kombel Jeesuse Messiaks
ja Jumala Pojaks, " voiks teoreetiliselt kokku sobida Jee-
suse opetuse tervikuga, kuid see lihtsalt ei ole konealuse

teksti eesmark. Peetrus saab ainult temale kuuluva tilesan-
de kiriku iilesehitamiseks.

2. Luukas 22,31-34

“Siimon, Siimon, vaata, saatan on wiga ptilidnud séeluda
teid nagu nisu! Aga mina olen su eest palunud, et su usk dra
ei lopeks, ja kui sa pdrast poéérdud, siis kinnita oma vendil”

See tekst on mitmes osas eelmise (Mt 16,17-19) sugu-
lane. Jeesuse poolt Peetrusele antud téotusele, mille Matte-
us esitab, vastab Luuka evangeeliumis Jeesuse palve Peetruse
eest. Tootus kitkeb endas tédemust, et Peetrus on edaspidi
kiriku kalju; palve néitab, et ta peab kinnitama oma vendi.
Nii nagu surmavalla varavad ei saa kirikust jagu Jumala ar-
mu pérast, mis teeb Peetrusest kalju, nii ei suuda saatan
tdnu Jeesuse palvele voita Peetrust enda piisivaks poole-
hoidjaks. Mélemas kirjakohas eldakse samuti, et Peetrus
ei suuda omast joust jargneda Jeesusele tema kannatusteel
(Mt 16,22-23; Lk 22,33-34). Luuka teksti taustaks leiame
Vanast Testamendist Sk 3,1-9 ja Am 9,8-10. 15)

Alguses raagib Jeesus Peetrusele, kuid ta sénad on méaa-
ratud kogu rithmale (22,31. Vrd. Mk 8,33: 'Aga ta ps6r-
dus, vaatas oma jiingritele, saitles Peetrust ning {itles ..."").
Asjaolu, et salmis 31 kasutatakse nime Siimon ja salmis 34
Peetrus, ei pruugi tdhendada mingit erisust, sest Luukas
kasutab salmides 31-33 oma allikaid ning salmis 34 jargib
Markust. Ehkki saatan piitiab koiki jlingreid ning koik jata-
vad Jeesuse maha, palvetab Jeesus eriti Peetruse eest. See
palve saab olema 6nnistav, sest Peetrus pdérdub Jeesuse
juurde tagasi ja kinnitab oma vendade usku. Vendade all on
moistetud kaheteistkiimnest koosneva riithma teisi lilkmeid,
kuid avaramas kontekstis voib selle all vaadelda koiki Jee-
suse jiingreid (vrd. Jh 17 ptk.; Ap.t. 1,15; 15,23).

Meie teema seisukohast on tekst oluline, sest Peetrus
saab lilesandeks kinnitada oma vendade usku. Selle eest
Jeesus palvetab, ning tema palve kannab vilja. Tanu Jumala
armule tdidab Peetrus talle vendade péarast antud iilesande.

3. Johannes 21,15-19

Joudsime juba pithendada téhelepanu sellele, et neljandas
evangeeliumis sailitatakse Peetruse eriseisund jiingrite
hulgas. Siiski jagab ta esikohta, vdhemalt mis puutub usku
ja armastusse, jiingriga, keda Jeesus armastas. Nende
kahe jiingri iselaadne seisund téuseb selgelt esile Johan-
nese evangeeliumi 21. peatiikis. Imevaarse kalasaagi loos
(21,1-14) teeb Peetrus ettepaneku minna kalale, aga teine
jiinger tunneb Issanda esimesena &ra ning juhib Peetruse
tahelepanu temale. Analoogne jutustus on ka Luuka
evangeeliumis, kus imepéarane kalasaak langeb Jeesuse
avaliku tegevuse algusaega (Lk 5, 1-11). Sealgi on Peetrusel
peaosa. Ta tunnistab end patuseks ning nimetab Jeesust
Issandaks. Vaarib tahelepanu, et Luukas nimetab teda siis
esmakordselt lisanimega Peetrus(5,8). Kuigi juures viibivad
ka Sebedeuse pojad, p6ordub Jeesus ainult Peetruse poole
ja litleb: *... niitidsest alates pead sa inimesi piitidma!”’
Péarast seda ithinevad koik Jeesusega ja kiivad tema jarel.

Koige olulisernad salmid on Johannese tekstis 21,15-
19. Ohtueinel rannas lokke aares kiisib Jeesus Peetruselt
kolm korda, kas ta teda armastab. Need kiisimused on tde-
néoliselt vastavuses Peetruse kolmekordse salgamisega
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ilempreestri Suel. Peetrus vastab igal korral, et Jeesus on
talle armas. Kreekakeelne tekst kasutab vaheldumisi sénu
agapao (armastama) ja phileo (ollaanmas), jaseda néhtavasti
mitte ainult stiili parast. Teksti kirjutaja tahab arvatavasti
méista anda, et Peetrus ei saa tunnistada samasugust armas-
tust Jeesuse vastu nagu too teine jiinger, kes jargis Jeesust
kuni selleni, et seisis tema risti all. Jeesuse kiisimused tule-
tasid Peetrusele meelde tema salgamist, ning Peetrus vois
vaid 6elda: “Issand, sina tead kéik, sina tead, et oled mulle
armas!” Jeesus usaldab kolm korda oma lambad tema
hoole alla. Ka siin on sénad vaheldumisi (lammas - talleke;
st6tma - hoidma), kuid niiiid kiillap iiksnes stiili tottu.
Jeesus ise viib tiaide Vana Testamendi ettekuulutused
Messiast kui karjasest (Jr 23,1-6; Hs 34; Miika 2,13): tema
on hea karjane, kes loovutab oma elu lammaste eest (Jh
10,1-18). Tema seab omakorda Peetruse oma lammaste
karjaseks. See seadmine leiabaset mitte Peetruse armastuse
t6ttu, vaid aluseks on Jeesuse vaba valik. See n6uab siiski
ustavust, mis on suuremn sellest, mida Peetrus osutab Jeesuse
iilekuulamise aegu. Tema iilesanne on jérgida Jeesust kuni
oma surmani (Jh 21,19). Nénda nagu Peetrusest saab
kiriku kalju ja ta peab kinnitama oma vendade usku, nii on
ta ka valitud hoidma Kristuse karja, abiks Jumala arm.

Il osa: PEETRUSE TAHENDUS KIRIKULE

Eeltoodud kolm kirjakohta selgitavad Peetruse eriseisundit
jiingrite ja apostlite seas ning annavad sellele p&hitahendu-
se. Peetrus on tanu Jumala armule kalju, millele Jeesus ehi-
tab oma kiriku; tema katte antakse maapealse taevariigi
vétmed; Jeesus palvetab tema eest, et takinnitaks vendade
usku, ning usaldab talle oma karja juhtimise, ndudes talt
ustavust. Siinjuures on kéige téhtsamal kohal mitte Peetrus,
vaid kirik, mida Peetrus teenib oma tilesandeid taites. Peet-
ruse iilesanne kujutab endast Jumala armuandi kirikule,
mitte Peetruse austamiseks, vaid kiriku huvides. Jargmise
kolme seletava mirkuse eesmargiks on tapsustada Peetruse
iilesande iseloomu ja néidata selle tahendust tervele kirikule.

1. Peetrus on iiks apostlite seast

Peetruse iilesannet ei saa lahutada teistele apostlitele usal-
datud illesannetest. Peetrus on iiks apostlitest, ning kéigil
apostlitel on oma osa tilesandeis, mis eriliselt usaldati Peet-
rusele. Neid kiki nimetatakse kiriku aluskivideks (Ef 2,20;
lim 21,14), neile kaigile on antud voli siduda ja lahti paésta
(Mt 18,18) ning patte andeks anda (Jh 20,23). Neid koiki
lakitatakse usku kuulutama (Mt 28,18-20) ja kindlustama
sellegavendade usku (Ap.t. 14,22; 15,32.41; 18,23). Kuigi
neid ei nimetata otsesdnu karjasteks, kaib nende apostli-
ametiga kaasas asjaolu, et nad teostavad karjaseiilesannet
neile usaldatud karja hulgas (vrd. Ap.t. 20,28; 1Pt 5,2).

Kui niisiis k&ik apostlid on kiriku alustugedeks, kui kdi-
gile kuulub vagi siduda ja lahti paasta ning kui kéik kuulu-
tavad usku ja taidavad karjase illesannet, siis oleks vdimalik
tekste, kus nimetatud illesanded usaldatakse erilisel viisil Peet-
rusele, tdlgendada Peetruse uueks vastuvstmiseks apostlite
sekka. Ehkki selles kasitluses oleks toetera, piiraks sadrane
télgendus suurel maéral eeltoodud tekstide sisulist ulatust.
Esiteks: siis jaaks seletamata Peetruse uus nimi ja tema eri-

seisund jiingrite ja apostlite hulgas. Teiseks: kaik apostlid,
Johannes ehkvilja arvatud, jétsid otsustaval hetkel Jeesuse
maha, ning nende teistkordne vastuvstmine Jeesuse kaas-
konda ei tundu olevat vajalik. Lopuks: Peetruse eriline tiles-
anne kirikus tuleb selgelt esile vahetult tekstide endi kaudu.
Fakt, et selle iilesande andmist esitavad evangeeliumid iihest
killjest seoses Peetruse usutunnistamise ja ustavuse kinnita-
misega, teisalt aga kaudsel teel seoses salgamisega, réhutab
veelkord tédemust, et Peetrusele antakse iilesanne mitte
tema teenete pérast, vaid selle tilesande aluseks on Jumala
vaba valik ja vagi, Ehkki UT kirjeldab koigi apostlite ameteid
samasena Peetruse iillesandele, ei tdéhenda see ometi Peet-
rusele usaldatud eriiilesande eitamist, vaid selle kaudu ilm-
neb kéigi apostlite, ka Peetruse, iilesande iihine olemus.
Peetruse iilesanne on kiillapostellik illesanne, kuid see-
on usaldatud tema kitte erilisel viisil ja eriotstarbega. Nii
nagu kéik on kutsutud, aga esimesena Peetrus, nii nagu kaik
nagid iilestdusnud Issandat, aga esimesena Peetrus, nii on
ka koik apostlid saanud apostelliku iilesande, aga Peetrus
erilisel moel. Apostel Peetruse iilesanne on eriline, ja ta tai-
dab seda ithes teiste apostlitega. Apostel Peetruse eriiiles-
andeks apostlite seas on olla usu ja kiriku {thtsuse sailitaja
kiriku kaljuna, usu kinnitajana ja ristirahva karjasena.

2. Peetruse iilesanne on teenimine

Peetrus ja teised apostlid said Kristuse saadikutena vée
esindada teda inimeste seas (Mt 10,40; Lk 10,16;Jh 13,
20). See apostellik autoriteet ei valista teist UT juhtmotet,
mille jargi nad on Jumala téstegijad ja koguduse teenrid.
UT esitab kiriku iillesandeid meeleldi séna ‘diakoonia’ abil
ja hoidub termineist, mis on mingil kombel véimuga seo-
tud. Rohk langeb mitte igustele, privileegidele voi volitus-
tele, vaid teenimisele. Jeesus ise, kes ei eita oma meelevalda
Isa saadikuna, vordleb end hea karjasega, kes annab elu
lammaste eest (Jh 10,1-18). Ta tuli teenima, ja nénda
peavad ka tema jiingrid teenima teisi (Mk 10,42-45 + pa-
ralleelid; Mt 23,11). Jalgade pesemine viimsel Shtus66ma-
ajal pakub selleks piisivat eeskuju (Jh 13,15).

Jeesuse iileskutse jiingritele olla teenimisvalmiduse ja
alandlikkusse eeskujudeks ei ole vastuolus sellega, kuidas UT
méistab austusavaldusi ja véimu (vrd. Ap.t. 2,42-47; 4,32-
35; 5,12-16). Jeesusele, kes on teenimise taiuslik eeskuju,
kuulub véim jiingrite iile (Mt 28,18) ning apostlitele kogu-
duseiile (1Kr4,21; 2Kr 10,8; 13,10). Loomulikult kuulu-
vad ka Peetruse iilesande juurde volitused, kuid see jaab ik-
kagi teenimisiilesandeks, mille pérast tal tuleb anda elu (Jh
21,18-19). Kui Peetruse primaati teiste apostlite suhtes
véljendatakse diguse ja voimu terminitega, siis taandutakse
tollest vennavaimust, mille Jeéesus kinkis oma kirikule. Peet-
ruse ja teiste apostlite illesandeid ei saa {iksteisele vastan-
dada. Kuigi illesanded praktilisest kiiljest ja ajastu eripara
tottu nduavad Giguslikku korraldust, ei ole nende piire véima-
lik kindlaks méaarata Kristuselt saadud normide abil. Neil
on ithine teenimistilesanne kiriku heaks. Kiriku kaljut eisaa
eraldada kiriku . On ainult iiks usk ja iiks kari, ja
koik apostlid peavad seda hoidma. Seet6ttu pole mttekas
raakida teenimisdigustest ja teenimisviest. Peetruse ja teis-
te apostlite vahel on siin see erinevus, et Peetrus on esime-
ne ja koige pretensioonitum Jumalarahva teenrite seas.
Selle illesande kaudu hoiab ta alal kiriku iihtsust.



1993

KIRIKU ELU 21

3. Peetruse iilesande edasiparandumine

Lopuks tuleb veel kiisida, kas Peetruse iilesanded on
paritavad. Uue Testamendi tekstid ei iitle selle kohta
otseselt midagi. Katoliku kirikus péhjendatakse Peetruse
kirikliku iilesande jarglastele edasikandumist argumendi-
ga, et Jeesus rajas oma Kkiriku piisiva kalju peale, et
Peetruse votmed on kirikule antud jaadav kingitus ning et
kirik vajab pidevalt karjast, kes suudab siilitada karja
iihtsuse. Kiisimus on otseselt seotud kiriku olemuse ja
apostlite iilesannete péritavusega iildse. Siinkohal pole
voimalik seda teemat ulatuslikumalt késitleda, tuleb leppi-
da vaid méne (ildistava méarkusega.

Piibli 6ndsuslugu kujutab endast tGotuste ning nende
teokssaamiste ajalugu. Ettekuulutuse v6i tdotuse taitumi-
ne leiab aset ajaloo kaigus, olles tihtlasi selle télgendus.
Tootust voi ettekuulutust saab kiillalt sageli mitmel viisil
tolgendada. Teostumine méarab ja konkretiseerib t6o-
tuse. Kui see asjaolu peab paika koéigi dndsuslooliste
tdotuste osas, siis seda*enam kehtib ta Jeesuse sénade ja
tegude suhtes, mis omandasid tdhenduse alles Tema
surma ja iilestéusmise valguses. Johannese evangeeliumis

mainitakse korduvalt, et jiingrid taipasid alles hiliem Jee-
suse sonade ja tegude tahendust. Seetdttu ei saa Jeesuse
tulevikku suunatud sénadest ja tegudest oodata sellist
tapsust, milleni jouavad alles apostelliku aja kogemused ja
jarelemotlemine. Uhenduses Peetruse ametiga tahendab
see, et Peetrusele antud ning tulevikus teostuv téotus
omandab konkreetse kuju alles kiriku elukorralduse kaudu. '
Kui Peetrus juhib Jeruusalemma kogudust, kui ta titleb
lahti juudakristlusest ning kui ta 16puks siirdub Rooma, siis
need teod ei pruugi tuleneda otseselt tema juhiteadvusest,
vaid on taiesti voimalik, et Jumala téotusega kaasnev
onnistus avaldab konkreetset moju just niisugusel viisil.
Uldisemalt deldes: kiriku elu labi saab Piiha Vaimu juhti-
misel ilmseks see, mis sai alguse Kristuses. Niisiis ei maksa
imeks panna, kui neis Uue Testamendi raamatutes, kus
vaadeldakse noore kiriku elu, ei leidu ainsatki vihjet
Jeesuse tdotusest Peetrusele. Kogemuse kaudu saab kirik
teada talle antud tdotuse konkreetse tédhenduse ja sisu. Sel
kombel véljaarenenud veendumusest omandab téotus
evangeeliumides niivord olulise koha. See ei téhenda, et
noor kirik oleks ise loonud téotuse, ta vaid sai teada selle
tdotuse sisulise tahenduse. (1

! Artikkel on uuendatud valjaanne autori varem limunud samateemalistest
té&dest: Ortodoksia 22 (1973) lk. 29-57; 24 (1975) k. 137-140. Klassi-
kaline teos antud valdkonnas on Oscar Cullmann, Petrus. Jilnger, Apos-
tel, Martyrer. Zyrich 1960. Sellest vdrskem péhjalik uurimus on USA
roomakatollku ja luterlike teoloogide tihistéé: R.Brown, K. Donfried, J.
Reumann (toim.), Peter in the New Testament. Minneapolis 1973.

2 Nimi Petros/Peetrus polnud kasutusel kreeka kuliaurialal, selle péritolu on
kristik. Vrd, H, Solin, Pietari, Kallio. Apostolin nimen historiasta. TA 1985.
3 Cullmann, op.cit, lk-21: "Es entspricht Jldischer Sitte, als Belnamen
Worte zu wihlen, die irgendwie auf eine besondere Situation als Verhels-
sung hinweisen und ihre Triger verpflichten sollen” (See on vastavuses
juutide kombele valida lisanimedeks sdnu, mis mingil viisil vihjavad teatud
erilisele olukorrale kui tdotusele ning peaksid kohustama oma kandjaid).
% Uurijad el ole tiksmeelsed, kas Jeesus andis Siimonile lisanime Peetrus
seoses olukorraga Mt 16,16-18, voi enne seda seoses tema kutsumisega,
véi alles parast tilestdusmist. On {ilimalt ebatdéendoline, et nimi périneks
algkirikust. Selles artiklis seda kiisimust ei puudutata, vaid vaadeldakse
apostellikku tunnistust nilsugusena, nagu see on talletatud UT raamatutes.
5On raske saada diget pilti, mil maaral evangeeliumi tunnistus Peetrusest
kattub Jeesuse elutoeliste stindmustega. Peetrusel oli algkirikus suur auto-
riteet ning algkiriku olukord kajastub evang.-des. Vaatamata sellele on
evang.-de tunnistus nii thtne ja jatab varjamata Peetruse varjukiiljed, et
pole véimalik eitada tema eriseisundit jiingrite hulgas Jeesuse eluajal.

6 Vrd. G.Schneider, Die Apostelgeschichte |. Herders theologischer
Kommentar zum NT V. Freiburg 1980, k. 76jj ja 122jj. J. Dupont, Etu-
des sur les Actes des apétres (Lectio divina 45), Paris 1967, k. 98-124.
! Peetrust tunti algkirikus suure misjonijutlustajana. Apostlite tegude jargi
kiilastas ta juba algusperioodil tagakiusamiste pérast Jeruusalemmast
lahkunud ja mujal usule tulnud kristlasi (Ap.t 8,14-17; 9,32-). Teda kuju-
tatakse paganamisjoni alustajana (Ap.t. 10-11) ning apostlite kontsiilil
annab ta tunnistuse enda kuulutustddst paganate seas (Ap.t. 15,7-11).
Téenaoliselt viibis ta Korintoses (1Kr 1,12-13), kindlasti Antiookias, kus
tal oll kokkupuuteid paganatega (Gl 2,11jj), ning ta suri Roomas. Véima-
lik, et Peetrus misjoneeris ka Vaike-Aasias, sest sealsetele pagana-
kristlastele on adresseeritud tema nimega varustatud kirjad.

8 Kui osutuks ajalooliseks faktiks, et apostlite kontsiil otsustas keelata
kristlaste ja paganate hised s66maajad (Ap.t. 15,22-29) ning kuna
Antiookia tillf leidis aset pirast kontsiili, oleks Peetruse kartus Jaakobuse
saadikute suhtes digustatud ning Pauluse stitidistused vahemalt osaliselt
ehabdiglased. Paulus siiski seda otsust el nimeta, ta (itleb hoopis, et mingit
kohustust el ole kindlaks ma#ratud (Gl 2,6-10), Seega véib oletada, et
nimetatud otsus siindis alles hiliem Jeruusalemma koguduses (Ap.t 21,
25), voi siis toimus tiili enne Jeruusalemma kokkutulekut. Vt. ka viide 9.
? Dupont, op.cit. lk. 173-215. Schneider, op.cit.Il k.189-192.

19Wrd. Cullmann, op.cit., k. 196-230. A Végtle, Messiasbekenntnis und
Petrusverheissung. Zur Komposition Mt 16, 13-23 par. Bibl. Zeitschrift
1 (1957) 252-272; 2 (1958) 85-103. T.W.Manson, The sayings of
Jesus, 6.p. London 1964, k. 201-205. ). Schmid, Petrus “'der Fels” und

die Petrusgestalt der Urgemeinde. Begegnung der Christen (Festschrift
Otto Karrer), Stuttgart-Frankfurt a.M. 1960, k. 347-359. Paul Hoff-
mann, Die Bedeutung des Petrus filr die Kirche des Matthaus. Redaktion-
sgeschichtliche Beobachtungen zu Mt 16,17-19. Dienst an der Einheit,
tolm. Joseph Ratzinger, Diisseldorf 1978, k. 9-26.

1 Jargime siin suures osas Refoulé seletust: R.Refoulé, Primauté de Pierre
dans les évangiles. Rev. des Sc. Religieuses 38 (1964) 1-41, eriti 4-21,
Vrd. ka: Cullmann op.cit. eriti 215-243; M.-J. le Guillou, La Primauté de
Pierre, Istina 1964 n:o 1, k. 93-102. Sama autori Der Apostel Petrus
inder heutigen Exegese. Coneflium 3 (1967) k. 585-600. W.Trilling, Ist
die katholische Primatslehre schriftgemass. Exegetische Gedanken zu
einer wichtigen Frage. Zum Thema Petrusamt und Papsttum, Stuttgart
1970, k. 51-60. R.Pesch, Die Stellung und Bedeutung Petri in der
Kirche des NT. Zur Situation der Forschung. Conellium 7 (1971) k. 240-
245. Teksti VT tausta selgitavad A.-M. Dubarle, La primauté de Pierre &
la lumiére de I'Anclen Testament, Istina 1955 n:o 3, lk. 335-338, P,
Dreyfus, La primauté de Pierre & la lumiére de la theélogie biblique du res-
te d'lsrael. Istina 1955 n:o0 3, k. 338-346. J. Ringger, Das Felsenwort.
Begegnung der Christen, Stuttgart-Frankfurt .M. 1960, k. 271-347.
12Vahelvaidetakse (ildsénaliselt, et 12 apostlit esindasid enne nelipithipaeva
kéigi aegade jiingreid ning alles pérast misjonikésku ja neliptihistindmust
sald nelst Kristust esindavad apostlid. See on éige ainult osaliselt. Uhelt-
poolt esindab kaheteistktimne rithm koiki tulevas Jiingreid, kuid telsest
kiljest on nad erilised, &ravalitud jingrid, keda Jeesus valis (nende eest
palvetades) ja vormis kindlaks rilhmaks ning keda ta 6petas, et neid siis
apostlitena teele saata (Mk 3,13-15). Iga neile deldud séna ei ole maéra-
tud kéigile jiingritele (Lk 12, 41; Mk 4,10-18.34), ning iga jlingrit ei
valmistata ette tulevaseks apostll {ilesandeks (vrd. Mt 11,25-27), Hillem
iitleb ka Peetrus, et nad on Jumala poolt varem véljavalitud tunnistajad
(Apt. 2,32; 5,32; 10,39-41. Vrd. Jh 15,27). Ka Peetrus on nil positiivses
kul ka negatiivses méttes jiingri néidis, kuid seejuures antakse temale ja
ainult temale mé#ratud tlesanne. Mida Peetrusele tdotatakse parast oma
usu tunnistamist, seda el lubata igale inimesele, kes tunnistab oma usku.
3 Aramea keeles, mis oletavasti on teksti algupérane keel, kélab lause
jargmiselt: Sina oled kepha (kalju) ja selle kepha peale mina ehitan oma
kiriku. Kreekakeelses tekstis sonaméng pariselt el 6nnestu, kuna séna
kepha kreeka vaste on naissoost petra. Kreeka tekst kasutab meessoost
sdna petros ja kélabnil: Sina oled petros (kaljurahn, suur kivi) ja selle petra
peale (kaljule) ma ehitan oma kiriku, Ladina k. dpardub sénam#ng téie-
likult, kuid naiteks prantsuse keeles tuleb algupirane méte taas histi esile.
" Origenes (ca 185-253), kes kirjutas antud teksti esimese pohjaliku
kommentaari, andis just niisuguse télgenduse. Comm. in Mt 12,10-11.
15) Dreyfus, op.cit. k. 342-344.

16) "'Das Versprechen begriindet die Erfillung, diese aber offenbart den
Inhalt des Versprechens, der sich in der Ankiindigung allein nicht ent-
schlelerte” (Téotus annab pohjenduse teckssaamisele, viimane aga aval-
dab tootuse sisu kohta seda, mis taielikult el selgunud valiakuulutamise
juures). Y. Congar, Mysterium Salutis IV/1 k. 578. Einsiedeln 1965.
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Rooma piiskop

kolmel esimesel sajandil

isa Jan Aarts SCJ

Uue Testamendi tekstide pohjal voib teha jarelduse,
et Jeesuse poolt Peetrusele antud Glesanded (olla
kiriku kalju, kinnitada vendade usku ja valvata kristias-
te Uhtsuse jarele) peavad kirkus edasi kestma ka
pérast Peetruse surma.' Katoliku kirik feeb niisuguse
pohijarelduse, ja Rooma piiskoppipeefakse nimeta-
tud Ulesannete ning neist johtuvate diguste ja kohus-
tuste parijaks. Kahel esimesel sajandil ei ole siiski na-
ha, et kirik teaks midagi Peetruse ja tema jarglaste
erilistest Glesannetest. Seega voib delda, et Rooma
piiskop el teadnud veel, ef ta on paavst. Newman
Utleb, et paavstius esialgu veel magas. Kirik pidi end
Ules ehitama nurgakivile, kelleks on Jeesus Kristus, ja
apostiite alusele (Ef 2,20), kuid ta pidi veel dppima
nagema, mida kdike see sisaldab. Opetuse sisu (pU-
hade raamatute kaanon, dogmad), struktuurivor-
mid (amet)jategutsemisvisid (iturgia, sakramendid)
selgusid alles kirku arenemise kaigus, seistes vastamisi
arengu konkreetsete tingimustega. Nii kestis see va-
hemaitt Il saj. keskpaigani, enne kuiiga paikkonna ko-
guduse eesofsas seisis piiskop, ning sama sajandi 1o-
puni, mil piiskopiametithakatitldiselt ngema apostli-
ameti edasikestmise tGhenduses. Seni kuni piiskoppide
seisund kohalike kirikute tasemel el oinud selgunud, ei
saanud oodata ka Rooma piiskopi positsiooniselge-
mat véljajoonistumist teiste pliskoppidega vorreldes.

Rooma piiskoppihakatinimetama paavstiks (oap-
pas) V sajandil, sama nimetust kasutati ka teiste pils-
koppide juures, eriti idakirkus. X saj. kujunes sellest te-
makindel aunimetus. Konkreetne vorm, mille Peetru-
se amet on omandanud praeguses paavsti ametis,
kujutab suurelmédral ajalooliste tingimuste, diguskor-
ralduse ning inimlike tegurite tulemust. Teoreetiliselt
oleks vdinud areng ja sellest tulenev paavsti ameti
konkreetne tegevusviis kulgeda hoopisteisiti. Naiteks
pliskoplike sinodite ofsustamisdigus oleks voinud kuju-
neda ulatuslikumaks ning paavsti juriidiline voim ja
sellega seoses kiriku tsentraalne juhtimine piiratu-
maks. Praeguseks juba tdielikult kadunud paavsti
iimalik voim on ajaloo kaigus saavutanud liiga suure
osakaalu ega kuulu tegelikult Uldse paavsti ameti
juurde. Katoliku kiriku dpetuse jérgl vastab Rooma
piiskopi ehk paavsti asend teiste piiskoppide hulgas
pdhijoontes Peetruse seisundile apostiite seas.

Kaesolevas artiklis selgitatakse, missugune oliRoo-
ma piiskopi positsioon kirikus esimesel kolmel sajandil
ning kuidas side Peetruse ja Rooma pliskopi ameti
vahel ajapikku selgines.?

1. Peetrus Roomas

On olemas katkematu périmus, mille jargi Peetrus suri mért-
risurma Roomas keiser Nero ajal aastal 64 v6i 67. Teised
kindlad teated tema viibimise kohta Roomas puuduvad.®
Uue Testamendi raamatute pShjal on teada, et Peetrus
lahkus teatud perioodil Jeruusalernmast, kuid ei raagita,
miks ta lahkus ja kuhu ta laks (Ap.t. 12,17). Téen&oliselt
oli ta evangeeliumi kuulutamas Korintoses (1Kr 1,12-13;
3,22-23; 9,5), viibis kindlasti Siiiiria Antiookias (Gl 2,11),
kéis uuesti Jeruusalemmas (Ap.t. 15,7; Gl 2), vaibolla tege-
les evangelisatsiooniga Viike-Aasias, sest sealsetele kristlas-
tele on adresseeritud kaks Peetruse kirja (1Pt 1,1; 2Pt 3,1).
Kirjast roomlastele, mille Paulus kirjutas kas aastal 57 voi
58, voib jareldada, et Peetrus vahemalt sel ajal Roomas ei
olnud, sest vastasel korral oleks Paulus talle tervitusi saat-
nud nagu teistele tuttavatele koguduselilkkmetele (Rm 16, 1-
15). Roomas oli siis juba elav kogudus, kuid kirjas ei maini-
ta, nagu oleks Peetrus viibinud seal kunagivarem. Johanne-
se evangeelium, mis on kirjutatud parast Peetruse surma,
vihjab Peetruse mértrisurmale (Jh 21, 18-19), kuid ei nime-
takohta. 1. Peetruse kiri laseb oletada, et Peetrus saatis kirja
Roomast. Kiri véibolla ei ole tema enda kirjutatud, vaid see
voidi koostada hiliem, kusjuures kinnituseks lisati tema nimi
ja autoriteet. Kirjas deldakse, et ‘‘teid tervitab Baabiilonis
olevkogudus ‘' (1Pt 5,13). Tolleaegses juutlikku ja kristlikku
péritolu vaimulikus kirjanduses tédhendas Baabiilon Rooma
linna. Autor, oli see siis Peetrus véi keegi teine, kinnitab,
et Peetruse peatuspaigaks on olnud Rooma. Need teated
Peetruse viibimise kohta Roomas voime leida UT-st.
Kindlad andmed Peetruse mértrisurmast Roomas esitab
| sajandivahetusel (a. 96?) Rooma toonane piiskop véi pres-
biiter Clemens. Oma 1. kirjaskorintlastele kirjutabta: ‘‘Peet-
rus pidi pahatahtliku vennavihkamise téttu kannatama
valusid, mitte kord v6i kaks, vaid palju kordi, ning andnud
sel kombel tunnistuse (surres mértrisurma), ta astus sellele
aukohale, mis talle kuulus.” See siindis ‘‘meie keskel” ehk
teisisdnu Roomas, mille koguduse nimel Clemens kirjutas
oma kirja.* Nimetatud asjaolude p&hjal voib teha jarelduse,
et tagakiusamine toimus keiser Nero ajal aastal 64 v6i 67.
Teise tdendi pakub Antiookia piiskop Ignatius (suri u.
a. 110). Ajal, mil teda viidi Siitiriast Rooma hukkamisele,
kirjutas ta erinevatele kogudustele seitse kirja. Kirjas Roo-
ma kogudusele palub ta, et sealsed kristlased ei piiiiaks olla
takistuseks tema maértrisurmale, kuna see kannab ta Jumala
juurde. Seoses sellega lisab ta: *‘Ma ei kasi teid mitte nagu
Peetrus ja Paulus”, viidates asjaolule, et need suured
apostlid peatusid varem Roomas ning koguduse liikmete
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jaoks vordusid nende sonad késuga. Ignatius siiski ei maini
apostlite mértrisurma.®

Hilisernad tunnistused kinnitavad seda parimust. Eusebi-
use kirikuloos on sailinud katkend Korintose piiskopi Diony-
siose kirjast Rooma piiskopile Soter'ile (u. a. 170). Diony-
sios nimetab seal, et Peetrus ja Paulus asutasid kogudused
nii Roomas kui Korintoses ning surid Roomas mértrisurma.®
Kiimme aastat hiliem kirjutab Gallia piiskop Ireneus, et Roo-
ma kogudus on kahe auvéérse apostli Peetruse ja Pauluse
poolt asutatud, kuid ei viita nende mértrisurmale.” Moni
aeg hiliem Roomas peatuv kartaagolane Tertullianus iitleb,
et ta peab Rooma kogudust 6ndsaks, sest “apostlid on selle

vilja valanud kogu oma Spetuse, nagu ka oma ve-
re” 81l sajandi vahetusel uhkustab roomlane Gaius hereeti-
kute ees, et ta vib neile néidata “‘apostlite vbidumarke™
Vatikanis ja Ostia teel, sest apostlid asutasid Rooma kogu-
duse.? See tahendab, et Peetruse ja Pauluse hauakohti tea-
ti ning austati tolleaegses Rooma koguduses.

Kahe esimese sajandi nappidest séilinud kirjapanekutest
selgub seega, et mitte ainult Roomas, vaid ka Kreekas, Poh-
ja-Aafrikas ja Gallias teati, et Peetrus ja Paulus surid Roo-
mas mértrisurma. Sama parimus kandub edasi hilisemasse
aega, seda ei pandud kahtluse alla ning (just see asjaolu on
tahtis) iikski teine kogudus ei ndutanud endale sama au. Kui
kirikuloolane Eusebius (265-339) raagib IV sajandil Peetru-
sest, on péarimusele lisatud tiksikasju, mida niitid pole enam
vaimalik kontrollida ning mida seet5ttu ei saa pidada téies-
i usaldusviirseiks. Ta kirjutab, et Peetrus, olles jutlustanud
Viike-Aasia diasporaa juutidele, ‘‘saabus I16puks Rooma,
kus ta 166di risti pea alaspidi, nagu ta ise oli palunud”.*

Katkematu périmuse olemasolu Peetruse martitiriumi
kohta Roomas kinnitavad omaltpoolt 1940 -tel aastatel
|abi viidud arheoloogilised kaevamised Piiha Peetruse kiri-
ku all. Praegune Peetruse kirik ehitati kohale, kuhu keiser
Konstantinus laskis IV sajandi esimesel poolel ehitada
Peetruse auks basiilika. Kaevamised nitasid, et see basiili-
ka ehitati nekropoli, st hauakambritest ja matmispaikadest
moodustunud kalmistu peale. Vanimad hauad ulatuvad ta-
gasil sajandisse. Basiilika keskel paiknes hauaehitus, mida
{Imselt peeti Peetruse matmispaigaks ehk Gaiuse nimetatud
apostli vsidumrgiks (tropaion). See on dateeritav umbes
aastaga 160. Selle alt tuli néhtavale hoolikalt kaitstud
haud. Kunagi pole voimalik taie kindlusega iitelda, et sealt
leiti Peetruse haud, kuid igatahes on see sama koht, mida
1l sajandil austati Peetruse hauapaigana.

2. Uhtne kirik ja piiskopiamet

Kirikus on alati valitsenud selge teadmine, et kristlased ja ko-
gudused moodustavad terviku, ning kirik on seega loomult
iiksainus ja katoolne, ehkki algul puudus tihtsust tagav ja
kogudustevahelisi suhteid korraldav organiseerumisvorm.

Kiriku pahiolemuse juurde kuulub, et ta on osadus, kree-
ka keeli koinonia, ladina keeli communio, ithtekuuluvus
selles vaimus, mida kiri efeslastele kirjeldab. Uks usk Juma-
lasse, iiks Issand Jeesus Kristus ning iiks ristimine seovad
krist-lasi omavahel (Ef 4,3-6). Siiski ei ole see pelgalt vaim-
neiihtsus, vaid ta kujuneb vilja ning omandab néhtava val-
jenduse euharistia puhitsemisel(1Kr 10,16-17). Uheks aval-
dusvormiks on ka korjandus vaeste koguduste heaks (Rm
15,25-27). Apostlite tequde raamat iseloomustab kirikut

kui osasaamist apostlite dpetusest, omavahelist iihtsust,
{thist euharistiat ja palvet (Ap.t. 2,42). Noor kirik pidi kaima
lbi karmi kooli, et teha endale selgeks koinonia néudmised
ja piirid. Selle kaudu muutus selgemaks ka kiriku organisat-
siooniline vorm, milles keskne koht on piiskopiametil.

Juba eespool mainitud Clemensi kiri selgitab omavahe-
list vaimset iihtsust jargmiste sonadega: ‘'Kust on pdrit tii-
lid ja vihavaen, erimeelsused ja lagunemine, lisaks veel ka
sédimine teie eneste hulgas? Kas ei ole meil itks Jumal, iiks
Kristus ja iiks armuline Vaim, kes on meie peale vélja va-
latud, niisamuti tiks kutsumine Kristuses? Miks siis rebime
lahku Kristuse ihuliikmed ja téstame méssu omaenese ihu
vastu, olles pealegi kaotanud méistuse sel maéral, et lasksi-
me minnameelest, et oleme iiksteise thulitkmed? Tuletagem
meelde meie Issanda Jeesuse Kristuse sénu.” "' Ka siin ei
ole omavaheline ithtsus ainult vaimne nahtus, vaid kiri paneb
tugevat rohku iihtsuse opetuslikule alusele, sisulisele kiiljele
ning kiriku ameti tahtsusele. Clemens soovitab korintlastel
austada oma juhte ning respekteerida presbiitereid.'* Ta
ei pea Sigeks, et ametist korvaldatakse inimest, kes teenisid
hésti kogudust: ''Meie peale langeb suur patt, kui eemalda-
me piiskopiametist mehed, kes laitmatult ja piihalt on tali-
tanud armuande (= palveid ja euharistiat)”'* Selles tekstis
nagu ka Pauluse kirjades ja Ap. tegude raamatus on kiisi-
mus tegelikult ithtsusest iihe ja sama koguduse likmete va-
hel, kuid argument sobib selgitama ka laiemal tasandil erine-
vate koguduste tthtekuuluvust. Jubaasjaolu, et Rooma kogu-
dus saadab Clemensi vahendusel Korintose kogudusele soo-
vituse iihtsuse sailitamiseks, néitab seda piisava selgusega.

[1 sajandi alguses seob Antiookia piiskop otseselt omava-
hel tihtsuse Kristuses, iihtsuse euharistia piihitsemisel ning
iihtekuuluvuse piiskopiga. Kutsudes efeslasiiiles *‘ithinema
Jumnala meele kohaselt” , iitleb ta: * Eks ole ka Jeesus Kristus,
meie kaikumatu elu, Isaga iiksmeel, samuti kui piiskoppidel
maakaare kaugemais paigus on Jeesuse Kristuse meel. Non-
da sobib teilgi ithineda ihel meelel oma piiskopiga, nii nagu
te seda olete teinud.”** Kirik on seal, kus on kohalik kogu-
dus ning kus eesotsas piiskopiga piihitsetakse euharistiat,
ulatudes ithtaegu ille maailma: ‘‘Kuhu iganes piiskop ilmub,
seal olgu kogudus; ndnda kui seal, kus on Kristus Jeesus, on
katoolne kirik. Ei ole lubatav ilma piiskopita ei ristida ega ar-
mastussédmaaega pidada.”* Maiste “katoolne/katoliku
kirik’* esineb siin esmakordselt. Seda kasutatakse taas palju-
kordselt Polykarpose martiiiiriumis, * u.a. 150. Tekstid nai-
tavad, et kiriku iihtsust ja katoolset iseloomu tunti juba
enne, kuivastav organisatsioonivorm joudis vélja kujuneda.
Piiskopiametit ei olnud veel igal pool olemas siis, kui Ig-
natius kirjutas oma kirja, st | sajandi alguses.

Apostlite tegude raamatust loeme, et Paulus ja Bamnabas
seadsid presbiiterid (vanemad)'” ametisse igas koguduses,
kuhu nad tulid (Ap.t. 14,23). Kui Paulus oma lahkumisreisi
ajal tegi lihipeatuse Efesoses, leidus seal juba presbiitereid,
keda ta kutsus enda juurde Miletosesse ning keda ta nime-
tas oma kénes piiskoppideks (iilevaatajad) (20,28). Jeruusa-
lemna koguduse juhtrithma kuulusid presbiiterid juba varakult
(11,30), tegutsedes seal apostlite (15 ptk.) ja Jaakobuse (21,
28) korval. Presbiiterite asemel voi nende kérval voivad
kogudusi juhtida ka piiskopid ja diakonid, nagu néiteks Fili-
pis (Flp 1,1). Esimene kiri Timoteosele iitleb, et koguduses
peaks olema laitmatu piiskop (iiks isik) ja lugupidamist-
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vaarivaid diakone (1Tm 3,1-7), kuid koguduses on ithtlasi
ka presbiiterid (1Tm 5,17). Tiitus, kes varem sai tilesandeks
seada kogudustes ametisse presbiiterid, pidiniiiid valvara,
et kogudusel oleks laitmatu piiskop (Tt 1,5-7). 1. Peetruse
kirjas nimetatakse koguduste juhte presbiiteriteks (1 Pt 5,
1-2). Jaakobuse kirjas panevad presbiiterid oma kaed hai-
gete peale (Jk 5,14) ning teise ja 3. Johannese kirja autor
nimetab ennast kirjade alguses presbiiteriks.

Antud artiklis pole vaimalik selgitada kirikliku ameti are-
nemist, kuid esitatud naidetest voib mérgata, et kohalike
koguduste juhtimisel osales alguses rithm vanemaid (presbii-
terid), kellele kuulus iilevaataja (episkopose) funktsioon ja
keda vahel nimetati ka iilevaatajateks (piiskoppideks). Nad
tegutsesid {ihekoos, kuid areng kulges nahtavasti selles suu-
nas, et iiks piiskop téusis koguduse juhiks. See naib olevat
toimunud juba Timoteosele ja Tiitusele alluvates kogudustes.

Kui Clemens kirjutas | saj. 1dpuaastail kirja Korintose ko-
qudusele, kasutas ta koguduse juhtide kohta veel vaheldumisi
nimetusi presbiiterid ja piiskopid. '* Seevastu Antiookia piis-
kopi Ignatiuse kirjad Vaike-Aasia ja Smiima kogudustele
tunnistavad, e: umbes 110. a. paiku juhtis tiht selle piirkon-
na kogudust piiskop, keda abistasid presbiiterid ja diakonid.
Ta iitleb, et taoline korraldus vastab Jumala tahtele: ... ma
julgustan teid: piiiidke Jumala tahtmise jargi koike teha nii,
et piiskop Jumala kohalt ja presbiiterid apostlite kogu ko-
halt juhivad tegevust, ning mulle nii kallitele diakonidele on
usaldatud Jeesuse Kristuse teenimisamet ... Taleiab, et nii
peaks olema igas koguduses: ‘'Koik peavad osutama aus-
tust diakonidele samal viisil nagu Jeesusele Kristusele, nén-
dasamuti piiskopile, kes on Isa vordkuju, ja presbiiteritele,
kes moodustavad otsekui Jumala nduandva koguja apostlite
liidu. [lma nendeta pole véimalik kénelda kirikust."* Ja
edasi: ... kes teebmidagi, arvestamata piiskoppi, presbiite-
reid ja diakoni, selle siidametunnistus ei ole puhas.”?

Niisugune organisatsioonivormei olnud tol ajal siiskiveel
igal pool teoks saanud. Naiteks Roomas vibolla ei olnud
siis veel piiskoppi, kuiIgnatius saatis kogudusele oma kirja.
Kui ta teistele kogudustele lakitatud kuues kirjas tervitab
alati ka nende piiskoppe, siis kirjas roomlastele ta seda ei
tee. Tosikill, ta ei maini seal ka presbiitereid ega diakone.
Umbkaudu samal ajal tdenéoliselt Roomas siindinud teos
“Hermase karjane” pakub ainet oletuseks, et tollase Roo-
makoguduse eesotsas seisid presbiiterid. # Smiima piiskopi
Polykarpose selajal Filipi kogudusele saadetud kirjas nime-
tatakse presbiitereid ja diakone, mitte aga piiskoppi,®
seevastu Didahhee ehk Apostlite dpetus raagib piiskoppi-
dest (mitmuses) ja diakonidest.? Il sajandi keskel néib, et
piiskopiamet on juba kéikjal kinnistunud. Toendi selle
kohta leiame Eusebiuse kirikuloost. Ta teatab, et kirikukirja-
nik Hegesippos kiilastas oma reisil Véike-Aasiast Rooma
mitmeid kogudusi, jalgides nende vastavust Gigele dpetusele
ning kohtudes piiskoppidega. Ta seadis teineteisest soltu-
vusse dige dpetuse sailimise ning piiskopiameti jarjepidevu-
se. Saabunud Rooma, koostas Hegesippos piiskoppide
nimekirja kuni Anicetuseni ehk aastateni 150-160.% Ta
koostas ka Korintose ja Jeruusalema koguduste piiskoppi-
de loetelud, kuid neist pole vahimatki sailinud.

Rooma koguduse piiskoppide taieliku nimekirja pakub
Viike-Aasiast Galliasse siirdunud Lyoni piiskop Ireneus
umbes aastal 180.% See koostati ajal, kui kogudusi juhtis
vaid iiksainus piiskop. Sellest nimekirjast on soltuvuses

hilisemad, vahemusaldatavate andmetega taiendatud loete-
Jud. Ireneus viib piiskopiameti tagasi otse apostliteni. Ehk-
ki areng ei toimunud kaugeltki nii sirget joont pidi, naeb
Clemens juba palju varem otsest sidet apostlite ja koguduse
ametite vahel: ''Apostlid said Jeesuse Kristuse kaest evan-
geeliumi meie pérast; Jeesuse Kristuse saatis Jumal. Jumal
niisiis lakitas Kristuse ja Kristus lakitas apostlid; need kaks
asjaolu on aset leidnud parimal viisil Jumala tahte jargi. Kui
niitid apostlid olid kétte saanud oma iilesande, saavutanud
taie veendumuse Jeesuse Kristuse iilestousmisest ning tuge-
vaks muutunud usus Jumala sénasse, asusid nad teele, kuu-
lutades Piihast Vaimust taidetuina evangeeliumiselle kohta,
et Jumalariik on tulemas. Maakohast maakohta ja linnast
linna kuulutasid nad oma sénumit ning seadsid tulevastele
usklikele piiskoppideks ja diakonideks oma esimesed viljad,
neid Vaimus labi katsudes.”'#’ Hiljiemini, Il sajandi keskel,
rohutasid seost apostlite ameti, piiskopiameti ja dige pe-
tuse vahel piiskop Cyprianus Pohja-Aafrikast ning piiskop
Firmilianus Viike-Aasiast. Siis hakkas Rooma piiskopi eri-
asend juba omandama kindlamaid piirjooni.

3. Rooma kogudus ja selle esimesed piiskopid

Rooma oli keisririigi pealinn ning iihtlasi selle poliitika ja va-
litsemise keskus, seal puutusid kokku erinevate rahvaste
kultuurid. See avaldas soodustavat méju Rooma koguduse
tahtsusele, ehkki esimestel sajanditel ei néita miski, et need
oleksid andnud Rooma kogudusele erilise positsiooni teis-
te lokaalsete kirikute hulgas. Alles siis, kui ristiusk muutus lu-
batuks (313) ning I6puks riigi ametlikuks religiooniks (380),
hakkasid poliitilised tegurid markimisvaarselt kiriku ellu va-
hele segarna. Rohkem kui Rooma kannatas selle all aga Kon-
stantinoopol, millest aastal 330 sai riigi uus pealinn.

Kristlikus tahenduses lahtus Rooma koguduse autoriteet
ja tahtsus asjaolust, et see oli mértrite, eriti suurte apostlite
Peetruse ja Pauluse verega piihitsetud kogudus. Nagu juba
nagime, andis | sajandi 16pul Clemens esimese tunnistuse
Peetruse ja Pauluse ning suure arvu teiste kristlaste mértri-
surmast. 2 limselt oli kogudus siis kiillalt iihtne ja apostellikus
usus kindel, sest ta julges sésarkogudustele néu anda. Um-
bes 15 aastat hiljem tilistas piiskop Ignatius Rooma kogu-
dust sénadega, mille jargi see on “‘juhtivaks roomlaste maal,
jumalavaime, auvadme, kiiduvaame, ulistusvaame ja ar-
mastuse eesistuja, Kristuse kisku pidav, Isanime kandev".#
Vérreldes Ignatiuse teistele kogudustele saadetud kirjadega
tunduvad need tervitussénad roomlastele véga austavad,
ehkki selle iilistuse konkreetset pohjust Ignatius ei maini.
Vihjasime juba kartaagolasele Tertullianusele, kes nimetas
Rooma kogudust &ndsaks, sest apostlid dpetasid ja surid
selles linnas mértrisurma.* Rooma koguduse autoriteet tou-
seb veel selgemini esile Ireneuse kirjutisest hereetikute vastu
u. a. 180, kus ta esimesena annab Rooma piiskoppide loe-
telu jargnevuse alusel. Tsiteerime selle teksti taies ulatuses:

“Apostlite traditsioon on kogu maailma kbigis kirikutes
selge ja avalik kéigile neile, kes tahavat t6tt néha. Me voi-
me iiles lugedaneed, keda apostlid seadsid kirikute piiskop-
pideks ja nende ametijérglased meie ajani vélja. Nemad ei
dpetanud ega tunnetanud kunagi saarast, mida need (=
hereetikud) oma meeletuses épetavad. ...

Et aga selles teoses on raske iiles lugeda kéigi kirikute
piiskoppe ithes nende jarglastega, siis teeme avalikuks
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selle apostelliku parimuse ja inimkonnale ilmutatud usu, mis
piiskopiameti edasipéritavuse kaudu (per successionem
episcoporum)on meieni joudnud selles kdige suuremas, va-
nemas ja kuulsarnas kirikus, mille auvéérsed apostlid Peetrus
ja Paulus asutasid ja ¢hitasid Roomas. Nii saadame habisse
koik, kes mil viisil tahes, enese rahulolu véi alpuse, pime-
duse v6i moistmatuse parast ilma loata kokku tulevad.

On nimelt mésdapaasmatu, et koik teised kirikud, see-
ga usklikud kéigis paigus, hoiavad sidet selle kirikuga tema
kéige autoriteetserna péritolu téttu (propter potentiorem
principalitatem); selle kirikuga, kus maailma eri osadest tul-
nud inimesed on alles hoidnud selle, mis on apostlitelt saa-
dud parimus. Kui éndsad apostlid olid asutanud ja korda
seadnud kiriku, usaldasid nad piiskopiameti kiriku juhtimi-
seks Linusele, keda nimetab Paulus oma kirjas Timoteusele.
Talle fargnes Anacletus. Tema jarel, apostlitest lugedes kol-
mandana, laks piiskopiamet Clemensi kitte, kes oli neid
nainud ja nendega raakinud, nénda et temakérvus kélas veel
nende kuulutus ning nende parimus seisis tema silmade ees.
Siiski ei olnud ta ainus, sest toona oli elus veel paljuneid, keda
apostlid olid 5petanud. Sel ajal, kui Clemens oli piiskop, siin-
dis Korintose vendade vahel oluline lahkheli ning Rooma
kirik saatis eriti méjuva kirja korintlastele, et nende seas ra-
hu jalule seada, uuendada nende usku ja kuulutadaneile se-
da parimust, mille nad ise olid saanud otse apostlitelt. ...
Nimetatud Clemensile jargnes Evaristus ja Evaristusele
Aleksander, ning jarjekorras kuuendana apostlitest lugedes
seati piiskopiametisse Sixtus. Tema jarel tuli Telesforus,
auline marter, siis Hyginus, siis Pius ja tema jarel Anicetus.
Kui siis Soter tuli Anicetuse jarel, sai piiskopiamet niitid,
kaheteistkiimnendat korda parast apostleid, Eleutherusele.

Selles jarjestuses ja selle jargnevuse kaudu on kiriku
apostellik parimus ja tde kuulutamine ulatunud meieni.
See tunnistus kinnitab taielikult seda, et usk, mida kirikus
apost-lite ajast tanase paevani on alal hoitud ja tdes edasi
antud, on iiks ja seesama usk.”#!

Tsiteeritud tekstis titleb Ireneus, et Peetrus ja Paulus asu-
tasid ja ehitasid iiles Rooma koguduse. Veidi varem mainis
ka Korintose piiskop Dionysios oma kirjas Rooma piiskopile
Soterile, et need kaks apostlit panid aluse Rooma (ja Ko-
rintose) kogudusele.® Paistab tdenéoline, et Roomas oli
kristlaste kogudus olemas juba enne, kui Peetrus ja Paulus
sinna saabusid. Nende tdhendus Rooma kogudusele oli aga
nii suur, et neid saab igustatult pidada koguduse asutaja-
teks, vahemalt kui nad téesti seal 6petasid ning andsid ko-
guduse juhtimise {ile Linuse kitte, nagu Ireneus teatab.

Ireneuse piiskoppide nimestik oli koostatud kaitseks he-
reetikute, tipsemalt gnostikute vastu, keda apostlite dpetus
ei rahuldanud, vaid kes lisasid sinna juurde teiste religioonide
dpetuslikku ainest ning isiklikke nagemusi. Seet6ttu pidas
Ireneus aarmiselt tahtsaks, et apostlite 5petus antiedasikoos
apostelliku ametiga apostlitelt koguduse piiskopile, st isikule,
kes kannab vastutust dpetuse eest. Enamikku Ireneuse
mainitud Rooma koguduse piiskoppidest varasem kirjandus
ei tunne ning peale nime pole neist midagi teada. Ainult
Clemens on kirikuloos tuntud ka teistel pohjustel, samuti
nagu tema jarglane Anicetus. See aga ei téhenda sugugi,
nagu oleksid teised nimed valja méeldud. Téendoliselt sai
Ireneus oma loetelu otse Roomast, kus nimed piisisid veel
elavalt meeles, voikasutas ta varem Hegesippose poolt koos-
tatud nimekirja. Pole kindel, kas k&ik mainitud piiskopid

olid piiskopid selle séna hilisemas tahenduses. Véimalik, et
nad kuulusid koguduse juhtgrupi ladvikusse. Lisaks tuieb
meelde tuletada, et esimese kahe sajandi Rooma piiskopid
ei olnud alati roomlased ega tarvitsenud périneda Itaaliast.
Ireneuse jargi sai esimene Rooma piiskop oma ameti
Peetruse ja Pauluse kiest. Rooma piiskopi ametit ei seosta-
ta ainult Peetrusega; ei margita, et tal on eriillesanne kiri-
kus v6i et Rooma piiskop on selle périja. Selle asemel iilista-
takse Rooma kogudust. See on ‘*suurim, vanim ja kuulsaim’’
ning apostlite parimus on seal alati ehedana séilinud. Roo-
ma koguduse ‘‘autoriteetsema algupéra tottu” peab iga ko-
halik kirik séilitama kooskéla Rooma traditsiooniga.

4. Clemens

Rooma koguduse esimene oluline aktsioon teise koguduse
suhtes oli kiri Korintose kogudusele. Kirja tuntakse Clemensi
Esimese kirjana korintlastele. Ei ole kindel, kas Rooma ko-
gudust juhtis juba tollal piiskop v6i oli Clemens koguduse
juht-rithma silmapaistev tegelane. Takirjutab omakoguduse
nimel Korintose kogudusele, mida sisetiilid ahvardasid 16-
hestada. Ta meenutab neile ristiusu aluseid ning soovitab
tungivalt leida vastuoludele lahendus. Kiri kujutab endast
julget ja autoriteetset sekkumist teise koguduse asjadesse.
Tasikiill, monevérra hiliem saatsid ka Ignatius ja Polykarpos
teiste koguduste aadressil kirju, kutsudes neid iiles sailitama
rahu ja omavahelist ithtsust, kuid nende kirjade phitooniks
on vennalik nduanne, samal ajal kui Clemensi kiri kolab ot-
sese ndudmisena: “‘Kui niiiid siiski moned ei peaks seda
kuulda vétma, mida tema (=Kristus) meie kaudu on sel-
nud, vétku nad siis teadmiseks, et nad tombavad sellega
endale kaela hukatuse ja viaga suure hadaohu.”#

Siiski ei saa millestki valja lugeda, justkui oleks Rooma
kogudus tundnud, et talle kuulub eriline Gigus v6i kohustus
sel kombel toimida. Pigem naitab kiri koguduste omavahe-
lise iihtekuuluvuse ehk koinonia olemasolu. See, mis Korin-
toses aset leiab, ei jata iikskoikseks Rooma kogudust, sest
neid ithendab iiks ja seesama Issand. Pealegi sidus Rooma
ja Korintose kogudusi asjaolu, et apostlid Peetrus ja Paulus
olid viibinud ja 6petanud neis mélemas paikkonnas. Kirjast
aga ei saa jareldada midagi muud, kui et Rooma kogudus
jaselle juhtiv tegelane Clemens tundsid muret sGsarkogudu-
sesiseprobleemide pérast. See omakordaannab tunnistust
Roomakoguduse teadlikkusest, et ta ei saa olla endassesul-
gunud osaduskond, vaid moodustab ristiusu péhiolemusest
lahtudes iihtsuse koos teiste kogudustega, antud juhul ko-
rintlastega. Algkirikus omistati sellele kirjale suurt vaartust.

5. Victor I

Kui Clemensi kirja saab télgendada nii, et ta véljendab Roo-
ma koguduse muret teise koguduse probleemi parast, siis
Victor] tegevust (189-199) iilestdusmispiithade aja maarami-
se tiilikiisimuses peetakse Rooma piiskopi esimeseks auto-
riteetseks vahelesegamiseks kiriku iihtsuse tagamise eesmar-
gil. Kirikus olid tekkinud lahkarvamused tapse aja iimber,
millal peab tahistama iilestéusmispiihi, ning Rooma piiskop
néudis Viike-Aasia piiskoppidelt ithinemist muu maailma
tavaga. Aasiast raégib Eusebius oma kirikuloos,-ning vas-
tuolude kohta ei leidu muud allikmaterjali peale Eusebiuse
vahendatud kirjade, mis kaks piiskoppi Victorile saatsid.3*
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Viike-Aasias oli kujunenud tava téhistada tilestousmis-
piihi alates niisanikuu 14. paevast, hoolimata nadalapée-
vast, millele see langes. Maailma teistes kirikutes pithitseti
seda piiha apostelliku parimuse jargi alati piihapaeval,
nagu Eusebius kinnitab. Nahtavasti palus Rooma piiskop,
et kirikud esitaksid selles kiisimuses oma seisukoha. Eusebi-
use teatel peeti kirikukogusid ja piiskoppide koosolekuid
Palestiinas, Roomas, Pontoses, Gallias, Osroenes ja Korin-
toses. Saadud kirjadest selgus, et igal pool, vélja arvatud
Viike-Aasia, kaitsti seisukohta, mille jargi iilestousmistpiihi
tuleb pithitseda piihapéeval. Tulemuseks oli Victori néudmi-
ne, et ka Viike-Aasias peetaks kinni muu maailma prakti-
kast. Efesose piiskop Polykrates kirjutas oma vastukirjas,
et ta pidas Victori palvel nu teiste Vaike-Aasia piiskoppide-
ga ning kéik jagasid tema arvamust. Nad ei ole konealust
tava pohjendamatult jarginud, vaid see tugineb vanale tradit-
sioonile, misulatub tagasi apostlite Filippuse ja Johanneseni.
Kiri 16peb sénadega, et tuleb rohkem kuulata Jumalat kui
inimesi, millega tahetakse moista anda, et apostlitelt saa-
dud korraldus on tahtsam Rooma piiskopi késust.

Eusebius teatab edasi, et Rooma piiskop iiritas parast
seda Viike-Aasia kogudusi ja kristlasi armulauaosadusest
vélia heita. Paljude piiskoppide meelest tundus see talitusviis
liialt range ning nad soovitasid tal “mételda rahu, ihtsuse
ja armastuse peale’’. Nende seas oli ka Gallia piiskop Ire-
neus, kellest juba eespool mainisime, et ta hindas korgelt
Rooma kogudust. Ehkki tajagas seisukohta, et ilestGusmis-
piitha tulebtahistada pithapéeval, hoiatas ta Victorit tervete
Jumala koguduste armulauaosadusest valjaheitmise eest
ainult selle pshjendusega, et nad jargivad teist traditsiooni.
Siiamaani, margib Ireneus, suudeti elada rahus teistsugu-
seid parimuslikke tavasid jargivate kristlastega. Varasemad
Rooma piiskopid olid leppinud nendega, kes tulid kogudus-
test, kus tilestdusmispiihi peeti roomlastest erineval paeval:
“‘Mitte kunagi ei torjutud kedagi selle teoviisi parast, vaid
piiskopid enne sind, kes seda kommet ei jaganud, saatsid
piihitsetud leiba ja veini seda tava jargivate koguduste liik-
metele” ehk teisisdnu séilitasid nendega armulauaosaduse.
Samalaadseid kirju saatis Ireneus ka teiste koguduste
_ juhtidele.

Rooma piiskopi katse jouda kirikus nitkaugele, et koik
tahistaksid iilestdusmispithi ithel ja samal pieval, ei ldinud
korda, sest Viike-Aasia piiskopid toid pShjenduseks oma
apostelliku parimuse. Rooma pliskopi positsiooni arvesta-
des jaab siindmus stiski oluliseks. Meile pole kiill teada koik
{iksikasjad, kuid naib nii, et Victor tegi ettepaneku, mil viisil
tiilikiisimust lahendada, ning sellele algatusele ei osutanud
keegi vastupanu. Ta kogus teateid teiste koguduste seisu-
kohtade ile ning sellest votsid osa ka Vaike-Aasia pliskopid.
Victori talitusviis, mis seisnes tervete koguduste valjaheitmi-
ses armulauaosadusest, leidis siiski laialadast kritiseerimist.
Veel Eusebiuse tublisti sada aastat hiljem kirjutatud tekstist
kostab labi meelepaha. Meile pole teada, missugusele 6i-
guslikule alusele Victor toetus oma tegevuse ja ndudmise
juures. Kuid ikkagi véarib tahelepanu, et juba II sajandi
|6pukiimnenditel, varsti parast seda, kui koikjal juhtisid
kogudusi piiskopid, vottis Rooma piiskop enda lahendada
kogu kirikut puudutava probleemining piiiidis leida vastust
kirikus tekkinud tillikiisimusele. Teiste paikkondlike kirikute
piiskopid kiitsid tema piitided heaks, kuid avaldasid paha-
meelt tema tegutsemisuiisi iile.

6. Stefanus |

Parast apostlite ning nende lahemate kaastooliste ja opilas-
te surma pérkus algkirik iiha uuesti kokku lahendamata
jaanud probleemidega. Arengu kaigus pidi ta endale ja im-
berkaudsetele selgeks tegema bige Spetuse, pithade tekstide
kaanoni, liturgia, kiriku organisatsioonilise vormi, kiriku tiht-
suse jm. kilsimused. Selgitusprotsess ei kulgenud alati hoo-
rumisteta, ti tihtipeale kaasa pingeid ning vahel ka avalik-
ke tiilisid. Niisuguse protsessi kaudu selgis kirikule ajapikku
ka Rooma koguduse ja tema piiskopitooli eriline tahendus.

Kaesolev kirjato tutvustas seni varakristliku kirjanduse
tunnistusi Rooma koguduse auvadrsest positsioonist "'ar-
mastuses juhtivana” (Ignatius), selle piiskopitooli tahtsusest
Peetruse ja Pauluse périjana (lreneus) ning Rooma piiskopi
enesevaarikuse tunnetamisest kogu kirikut puudutavates
kiisimustes (Clemens, Victorl). Rooma piiskopi positsioon
kirikus omandas endisest suurema selguse Stefanos I ajal
seoses hereetikuteristimist puudutava tiilikiisimusega.

1l saj. kerkis kirikus illes probleem, kuidas suhtuda krist-
lastesse, kes olid ristitud hereetilisteja skismaatiliste usulah-
kude juures ning soovisid iihineda katoolse kirikuga. Kuna
kiisimus seisnes sakramendi lahtimétestamises, oli see ki-
rikule iilimalt tahtis nii petuslikust kui ka praktilisest kiil-
jest. Sajandi algul esitas Pohja-Aafrikas tegutsenud teoloog
Tertullianus oma teoses ristimise kohta seisukoha, et heree-
tikute ristimine ei saa olla kehtiv ning nende taastihinemi-
sel kirikuga tuleb nad uuesti ristida. Sama vaatekohta esin-
das u. a. 220 Pdhja-Aafrikas peetud sinod. Niisugune prak-
tika valitses ka Vaike-Aasias. Seevastu Aleksandrias, viahe-
malt piiskop Dionysiose ajal (247-267), peeti kinni samast
korrast, mis kehtis Roomas, kus hereetilises usulahus risti-
tud véeti kiriku osadusse kite pealepanemisega. See mitut
laadi tegutsemine valtas aastakiimneid, kuni puhkes avalik
vaidius Rooma piiskopi Stefanuse (254-257) ning Kartaago
piiskopi Cyprianuse (248-258) vahel, kiisimuse all eelkoi-
ge Novatianuse usulahustkirikusse tulijate ristimise kehtivus.
Andmeid tiili kohta on sailinud esmajoones Cyprianuse pal-
judes kirjades ning osalt Eusebiuse kirikuloos.

Enne poleemika puhkemist ning ka vaidluse ajal rohu-
tas Cyprianus oma kirjades ja teistes teostes piiskopiameti
ja kiriku iihtsuse omavahelist suhet. Nagu varem Ignatius,
nii pidas ka tema enesestmdistetavaks, et igas kohalikus
kirikus on ainult tiks piiskop, kuid ta asetas méjuvamalt kui
Ignatius kiriku keskpunkti piiskopiameti ning négi kiriku
iihtsust asjaolus, et rahvas ja piiskop on ithel meelel: *'Sa
pead votma teadmiseks, et piiskop on kirikus ja kirik piis-
kopis. Kui keegi ei ole koos piiskopiga, siis ta ei ole kiri-
kus...”’® Selgitades Matteuse evangeeliumi teksti “kalju’’
kohta (Mt 16,18), kasutas ta moistet *'Peetruse primaat”
ning andis sellega piisiva termini teoloogilisele poleemikale
Rooma piiskoppide positsiooni iile kirikus. Cyprianus siis-
ki ei tuletanud Peetruse primaadist Rooma piiskopi primaati,
vaid tolgendas tekstinii, et Peetrus sai esimesena apostelliku
ameti, mille tilestdusmise jarel said ka koik teised apostlid.
Tésiasi, et see anti alguses ainult Peetrusele, néitab, et apos-
tellik amet on iseenesest ikksainus, kuigi sellest saavad paljud
osa. Apostellik amet, mis anti esimesena Peetrusele, ongi
see kalju, millele on rajatud kiriku tihtsus. Ka piiskopiamet
apostellikuameti jatkuna on iseenesest itksainus. Piiskopid,
kes koik saavad osa iihest ja samast apostellikust ametist,
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moodustavad omavahel {ihtsuse. See avaldub selle néol, et
nad on usus iikksmeelsed ja tiksteise suhtes ausad.* Samale
vaateviisile on rajatud sinodite mote. Sinodeid peeti PGhja-
Aafrikas Cyprianuse ajal korrapéraselt.

Samal ajal kui Cyprianus oma hereetikute vastu suuna-
tud teoses raakis piiskopiameti tihtsusest ja piiskoppide vord-
setest digustest, kirjutas ta kirjas Rooma piiskop Comeliu-
sele ' Peetruse aujdrjest ja esimesest kirikust (ecclesia prin-
cipalis), kust on saanud alguse preesterlik rahvas”, tilistades
sellega seoses roomlaste ustavust apostellikule usule. ¥ Uhes
teises kirjas iitleb ta, et Rooma piiskopi ase on Peetruse
ase.?® Tookord ei méelnud ta sellega ilmselt, nagu oleks
Rooma piiskop Peetruse aujérjel istudes auvaarsem kui tei-
sed piiskopid ning Rooma kogudus tahtsam teistest kogu-
dustest. Pahimétteliselt kuulub Rooma piiskopile samasugu-
ne osa apostellikust ametist nagu kéigi teiste paikkondade
piiskoppidele. See, et ta on piiskop paigas, kus Peetrus oli
apostlina tegev, ei tee teda teistest piiskoppidest téhtsa-
maks. Vbib taheldada, et siit pole enam pikk samm Peet-
ruse ameti ja Rooma piiskopi ameti ithtekuuluvuse avasta-
miseni. Cyprianus seda sammu ei astu, sest ta télgendab
evangeeliumi kirjakohta kaljust tildise apostliameti tahendu-
ses, aga kui seda Piihakirja teksti hakatakse nédgema tép-
semalt Peetrusele antud iilesandena, siis on iileminek Roo-
ma piiskopi primaadi juurde kergesti teostatav.*

Ps6rdugem niiiid tagasi Cyprianuse ja Stefanuse vahe-
lise tiilikiisimuse juurde hereetikute ristimisest. Cyprianus
ise ja mitmeid kordi ka P6hja-Aafrika sinod joudsid jarelduse-
le, et Novatianuse lahkusus ristimise saanud inimesed tuleb
uuesti ristida, kui nad tulevad iile katoliku kirikusse, sest
kehtib ainult katoliku kiriku ristimine.*® Sinodi nimel teatab
Cyprianus sellest 256.a. Rooma piiskopile, kritiseerides te-
da vihjamisi vastupidise arusaama parast. Cyprianus itleb,
et ei soovi kellelegi oma négemust peale sundida, kui too on
nduks votnud jaada kangekaelselt oma arvamuse juurde. Iga
piiskop on vaba ja vastutab oma tegude pérast Issanda ees.*!

Stefanuse vastus ei ole séilinud, kuid iihele teisele piisko-
pile saadetud Cyprianuse kirja jirgi teame, et viimane oli
iisna pahane Stefanuse nduande lile jatta uued algatused
sinnapaika, pidadakinni traditsioonist ning meeleparanduse
margiks panna kied péodrdunute peale. Selle kérval olevat
Stefanuse kiri sisaldanud ‘ménesuguseid tilbeid ja kohatuid

markusi”.#? Ligikaudu itheaegselt kirjutas Stefanus samal
teemal ka Vaike-Aasia piiskoppidele, ahvardades katkestada
nendega amulauaosaduse, kui nad peaksid uuesti ristima
kirikuga tthinenud vaarusulisi.* Vaike-Aasia piiskop Firmili-
anus kirjutas sellest omakorda Cyprianusele, kust selgub,
et Stefanus ‘‘uhkustas oma piiskopitooli asupaigaga ning
vaitis end olevat Peetruse jérglase, sellesama Peetruse,
kelle peale on rajatud kirik".* V&ibolla kuulus see viide
nende iilbete ja kohatute lausete hulka, millest Cyprianus
raakis. Igal juhul on tegu esimese selge téendiga, et Roo-
ma piiskop tugines kirjakohale Mt 16,18 ning pohjendas
oma tegevust sellega, et ta oli Peetruse ametijarglane. Hiljem
saatis Cyprianus oma kiriku saadikud Rooma iile andma
uue sinodi otsuseid, kuid Rooma kogudus keeldus lubamast
saadikutele ‘‘rahu ja armulauaosadust’’ ning ei soovinud
pakkuda neile ‘‘katust pea kohal ja elupaika”.* Nii katkes
armulauaosadus Pohja-Aafrika ja Rooma kirikute vahel. Kui
Stefanus jargmisel aastal suri ning aasta hiljem martrina ka
Cyprianus, ei téstnud nende jarglased kiisimust enam tiles
ning tiili vaibus. Probleem ise lahendatilddnes Rooma aru-
saama ja praktika jargi Arles’i sinodil (314. a.) Kartaago
toonase piiskopi Augustinuse teoloogiliste péhjenduste
alusel. Cyprianust austatakse kirikus piihakuna.
Cyprianus, jaéades truuks oma teoloogiale, tugines vaid-
lustes teiste piiskoppide toetusele ja sinodite otsustele. Kui
temna vaated léksid vastuollu Rooma piiskopi arusaamaga,
lahendas viimane probleemi oma autoriteedi joul. Ta pais-
tis hasti tundvat oma kohustusi kiriku ees. Ainuke otsene
allikas, kust saab teada, millega ta oma eneseteadvust
pdhjendas, on iiks lause Cyprianuse kirjast - ta on Peetruse
tooli parija. Ei saa absoluutse kindlusega viita, et Stefanus
noudis endale Peetruselt paranduseks saadud primaati.
Jaab ka voimalus, et ta vaid apelleeris Rooma piiskopitooli
autoriteetsele péritolule ning juba varem tildtunnustatud
toigale, et apostellik parimus piisis Roomas tanu sellele
puhtal kujul. Rooma koguduse piiskopina ei olnud tema
arvamus ei-tea-kelle juhuslik seisukohavétt, vaid Peetruse
aujarje ja ilhes sellega dige traditsiooni périja seisukoht,
millega pidid ithinema - kasutades Ireneuse sonu - koik kiri-
kud. Rooma piiskopi positsioon, tema kohustused ja 6igu-
sed omandasid sellest peale itha konkreetsema koha kiriku
elukorralduses. IV sajandil anti neile ka juriidiline vorm. O

1 Vit. eelmine artikkel.
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“Apostoliset isat" (soome keelde talk. H.Koskenniemi), Helsinki 1975.
Viidetes apostellike isade tekstidele mainitakse esmalt seda koguteost,
seejirel apostellikku isa ja tema teost. Kui on olemas autentne tSlge eesti
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kohta eesti tradits, piiblitélge kasutab nimetusi ‘vanem’ ja ‘lllevaataja’.
18 Ap, isét, Clemens 21, 42, 44, 47, 54, 57.

19 Ap, Isét, Ignatius magneeslastele 6,1.
20 Ap, isét, Ignatius tralleslastele.

22 Ap, isét, Hermase karjane 8,2.

23 Ap, Isat, Polykarpos filiplastele 5,3; 11,1.

23 Ap. isat, Apostlite &petus 15,1. * % Eusebius IV, 22,1-3.

2 [reneuse tekst on tagapool tervikuna tsiteeritud.

27 Clemens 42. 28 Vi, viide 4.

2 Ap. isét, Ignatius roomlastele, sissejuhatus. 30 Vi, viide 8.

31 VA, viide 7. 32 Vi, viide 6.

33 Ap, isdt, Clemens 59,1. 34 Euseblus V, 22-23.

% Epistola 66,8 (Mirbt-Alland 168). Vrd. epistola 55,8 (M.-A. 147) ja
epistola 49,2 (M.-A. 148). ;

% De catholicae ecclesiae unitate 4-5 (M.-A. 159-160). Vrd. epistola
33,1 (M.-A. 164).

3 Epistola 59,14 (M.-A. 166). 38 Epistola 55,8 (M.-A. 147).
 Kirikuisade tdlgenduste kohta Matteuse 16,17-19 (e on tehtud palju
uurimusl, vrd. Joseph A.Burgess, A history of the exegesls of Matthew
16, 17-19 from 1781 to 1965. Michigan 1976, k. 5-12.

10 Epistola 69,1 (M.-A. 185 41 Epistola 72 (M.-A. 192).
“2 Epistola 74,1 (M.-A. 193). 43 Eusebius VII, 5-3.

% Epistola 75,17 (M.-A. 200). % Epistola 75,25 (M.-A. 204).

21 gpalsamas 7,2.
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Paauvsti primaat ja ilmeksimatus

Piiskop Paul Verschuren

Paavst Paulus Vi esitas 1967. a. katolikukiriku Kristlaste
Uhtsuse Sekretariaadile jargmise kusimuse: ““Mida
peab Utlema probleemi kohta, mis tuleneb /.../ Kris-
tuse poolt Meie hoolde usaldatud Ulesandest Jumala
Kirlkus, millele mele périmus on andnud Ulimalt autori-
teetse kinnituse? Pole kahtlust, et paavst, nagu me
héstiteame, kujutab endast kdige tosisemat takistust
teel kristlaste Ghtsuse poole. Mida tuleks delda /.../?
Kas peab veelkord tegema katset sedatapsete fer-
minite abil ndnda edasi anda, nagu on selle tegelik
otstarve: tde, armastuse ja Uhtsuse vattimatu podhi-
mottena?’”!

Seekusimus valjiendab olkumeenia isedralikkuolu-
korda: paavsti amet, mille eesmargiks on feenida
Uhtsust, on kujunenud takistuseks teel Uhtsuse poole.

Ka veel praegu, ligemale paarkiimmend aastat hiliem, on
paavst Paulus VI tédemus endiselt aktuaalne, ehkki paavsti-
ameti lahtimétestamisel on toimunud nihe edasi. Katoliku
kiriku seisukohast vaib taheldada edasiminekut, mis seisneb
plirgimustes ithendada paavsti amet endisest selgemini
kiriku elukorraldusega ning teoloogide seas esilekerkinud
arvamusega, mille jargi see amet nduaks teatud demiitologi-
seerimist. Mittekatoliiklastest kristlaste suhtumnises vaibmérga-
ta, et paavstiametit on hakatud tunnustama ithtsust teeniva
ametina ning Jumala armuannina Kirikule, mille tahendus
vbib saada itha suurema tahtsuse kirikute ja isegi rahvaste
tihinemispiitietes. Need mirgid, mis osutavad muutunud
seisukohtadele, tulevad esile mitmetes avaldustes.

Kui patriarh Demetrios saabus 1987. a. detsembris vas-
tuvisiidile Rooma pérast seda, kui Johannes Paulus II oli
teda kiilastanud 1979. aastal Istanbulis, siis palvetati iihisel
jumalateenistusel, et Pitha Vaim valgustaks nende kahe
kiriku karjaseid ja teolooge, et nad voiksid tihiselt otsida
vorme, mil viisil paavsti amet, mida tunnistaksid molemad
osapooled, voiks taita armastusest kantud teenimisiilesan-
net. Ka Uusi-Valamos 1988. aastal peetud viies katoliku ja
ortodoksi teoloogide ndupidamine aratas lootusi, et paavsti
ametit puudutavad dialoogid véivad kujuneda viljakaks.

Katoliku ja anglikaani teoloogidest moodustatud toim-
kond kiitis 1981. a. Windsoris heaks dokumendi, mis téien-
das 1967. a. Veneetsias saavutatud kokkulepet. See seisu-
kohavétt tunnustab iilemkarjase juhtpositsiooni (primaat)
paratamatut autoriteeti kontsiliaarse autoriteedi korval.
Peale selle kinnitas toimkond, et ‘‘ainus piiskopitool, millel
on teatavaid ambitsioone iileiildisele primaadile ning mis
on kasutanud ja kasutab iiha edasi taolist véimu, on see
piiskopitool, mis asub Roomas, selles linnas, kus surid
Peetrus ja Paulus. Tundub olevat kohane, et - olgu tule-

\

vane ithinemine missugune tahes - see piiskopitool séilitab
samalaadse {ildise primaadi.”

- Kaluterlike teoloogide poolt koos katoliiklike tecloogi-
dega allakirjutatud iihisdokumendid annavad tunnistust muu-
datustest paavsti positsioonilahtimotestamisel. Katoliiklaste
ja luterlaste iihiskomisjoni poolt 1981. a. koostatud doku-
ment ‘‘Vaimulik amet kirikus'’ tddeb: ‘‘Ka luterlaste arvates
on siilitanud aktuaalsuse kiisimus kiriku iihtsust teenivast
ametist universaalsel tasandil /.../. Vaib 6elda, et siis, kui
on kéne all kiriku tihtsuse teenimine universaalsel tasandil,
poordub praegu ka luterlike teoloogide pilk mitte loodeta-
va kirikukogu véi teoloogide vastutuse peale, vaid erilisel
kombel Peetruse ametile. Teoloogilises mattes on siin veel
palju lahtisi otsi, eritija peamiselt see, kuidasseda universaal-
set tée ja ithtsuse teenimisametit vbidaks teostada... Tun-
dub véimalik, et Rooma piiskopi Peetruse amet kiriku kui
terviku iihtsuse tunnusmérgina ei pruugi olla luterlaste
pooltvalistatud, kuivdrd see uuemate teoloogiliste uuringute
ja praktiliste iimberkorralduste tulemusel allutatakse evan-
geeliumi primaadile.” (2)

Need paar niitet kristlike kirikute fihiste pingutuste
kaudu saavutatud tulemustest téendavad, et paavsti ametit
puudutavat méttevahetust pikka aega valitsenud jaik kone-
pruuk ja terav sénastus jaavad asjatundjate seas pikkamisi
minevikku. Praegune oikumeeniline hustik tegi voimali-
kuks asjaliku dialoogi paavstluse teemal; kirikuloo seisuko-
halt tahendab see poordelist muudatust. Nimetatud asjaolu
ei muuda aga tahtsusetuks teoloogide hoiatust, et paavsti
ametit puudutava probleemi lahendamine ei pruugi veel
16plikult lahendada kristlike kirikute I5hestatuse probleemi.
Ka see kiisimus kuulub ulatuslikuma terviku koosseisu: pro-
bleemi, kuidas iga kirik ise ennast mdistab. Kiisimus paavs-
tiametist taandub seega kiisimuseks, mis on Piiha Vaimu
tahendus kirikus: kui pidada silmas Ida ja Laéne kirikute
eraldumist. Reformatsiooni kaudu eraldunud kirikute ette
seab paavsti amet kiisimuse: milline tahendus on evangeeliu-
mi primaadil paavsti primaati tunnustavas kirikus. Dialoog
paavstluse iile viib vilja kiriku kogu elu ja olemust puudutava-
te kiisimuste juurde. Katoliku kirikus vajab 6petus paavsti
ametist tasakaalustamist, et primaati kasitlevat doktriini
vbidaks selgesti nha suhtes kohalikku kirikusse ja piiskoppe
puudutavasse Spetusse iildse, ning et paavsti primaat allub
selgesti Jeesuse evangeeliumi primaadile.

Kiesolev artikkel piitiab just sellel taustal tutvustada
paavstiameti primaati ja iimeksimatust, ning valgustada nen-
de tahendust katoliku kirtku doktriinis ja elukorralduses.
Kuna kiriku 6petus Rooma piiskopi ametist kiriku nahtava
iilemkarjasena saavutas kirikuloos selge haripunkti Vatikani
I kirikukogu kaigus (1869-70), kisitletakse alljgrgnevalt tol-
le kontsiili Spetust Vatikanill kirkukogu (1962-1965) valguses.
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1 OSA: PAAVSTI PRIMAAT

Vatikani | kirikukogu neljas istung peeti 18. juulil 1870.
Selle kdigus voeti vastu dogmaatiline konstitutsioon Kiriku
kohta. Kirikukogu eesmirgiks oli, et kinnitatud esimesele
osale oleks jargnenud teine. See aga ei saanud kunagi val-
mis, sest Prantsusmaa ja Saksamaa vahel puhkenud s6da
litkkas kirikukogu jatkamise edasi ebarnasrasesse tulevikku.

Kirikut késitlev konstitutsioon, mida esimeste sénade
jargituntakse nime all Pastor aeternus(igavene Karjane),
koosneb eessénast ja neljast peatiikist. Kolm esimest pea-
tiikki kasitlevad paavsti primaati ja neljas tema ilmeksima-
tust. Kuigi petus paavsti ilmeksimatusest ergutas eriti tu-
gevalt inimeste fantaasiat ning kutsus esile nii positiivseid
kui ka negatiivseid arvamusavaldusi paavstiameti kohta,
andis paavsti primaadi pidulik valjakuulutamine Vatikani [
kirikukogul pohjust teravateks vastuvaideteks mitte ainult
kiriklikes ringides, vaid ka poliitikategelaste suust. Hastitun-
tud néite niisugusest hoiakust pakub inglise riigimehe Glad-
stone'i pamflett, mis esitab tahtsaima probleemina kiisimu-
se, kas paavsti primaadile alluvaid katoliiklasi v6ib pidada
usaldusvaarseteks riigikodanikeks: akki valitseb vooras voim
nende siidametunnistust sel mééral, et mingil ajahetkel voib
see voim muutuda tésiseks probleemiks ja hakata kahjusta-
ma riigivoimu sellel maal, kus elavad katoliiklased?

See ajendas John Henry Newman'i vastama Gladsto-
ne'i stitidistustele 1874. a. pikas ja pohjalikus kirjutises, mis
oli saadetud Norfolk'i hertsogile. Kuulsaks sai Newmani
repliik katoliiklaste siiiimevabaduse kohta: ‘‘Kui ma oleks
sunnitud raakima usust 6htueine ajal toostikones, mis kiill
eitundu eriti kohane, jooksin ma meeleldi paavsti terviseks,
kui soovite, kuid siiski esmalt siidametunnistuse ning alles
seejarel paavsti terviseks.”* Newman leidis, et pole mingit
ebajarjekindlust asjaolus, et ta on tihtaegu hea katoliiklane
ja hea inglane, kaitstes end niimoodi Gladstone'i teravate
stitidistuste vastu. Vastuses ei unustanud ta ka Gladstone'i
pamfleti teisi vaiteid, nagu oleks katoliku kirik Vatikani I
kirtkukogu doktriini alusel eitanud omaenda varasemat aja-
lugu, térjunud kérvale kaasaegse métlemise ning loobunud
vaimulikust vabadusest. Neid ja teisi samalaadseid argumen-
te kasutatakse paavsti primaadi vastu veel tanapéevalgi

Moisted ‘primaat’ ja ‘jurisdiktsioon’

Kuna Vatikanilkirikukogu konstitutsiooni Pastoraeternus
tekst ilmselt ei kuulu kergesti kattesaadavate hulka, tuleb
alljargnevalt avaldamisele selle dokumendi sissejuhatus ja
primaati puudutavad peatiikid. Enne seda tutvume ldhemalt
moistetega ‘primaat’ ja ‘jurisdiktsioon’. Selgitades paavsti
primaadi olemust, kasutab Vatikani I kirikukogu valjendit
primatus jurisdictionis, s.o. valitsemisdiguslik primaat.
Méiste ‘primaat’ tihendab iildises méttes esimest koh-
ta. Kirikus austatakse ménede tahtsate linnade peapiiskop-
pe nimega priimas. See aunimetus kuulub veel téanapéeval
teiste seas Salzburgi peapiiskopile Austria ja Saksamaa
osas, Mecheleni peapiiskopile Belgias ja Varssavi peapiisko-
pile Poolas. Priimase nime kandvatel piiskoppidel ei ole
siiski tdnapdeval enam iilemvéimu teiste piiskoppide tile.
Algselt, eriti P6hja-Aafrikas, kus seda aunime kasutati
Il sajandil ladina kirikus esimest korda, kuulus selle juurde
voimutaius ning lisaks 6igus lahendada tiilisid, mis voisid

sugeneda metropoliitide vahel. Parast reformatsiooni, kui
kasvas isikute arv, kes said priimase aunimetuse, ning pri-
maadi tahtsus kahanes, kaotasid priimase aujiried kogu oma
juhtimisvéimu. Seda protsessimdjutas osalt paavsti autori-
teedi kasv ja asjaolu, et tema kuuria ei vaadanud hea pilgu-
ga priimase-aujargede vdimule, teisest kiiliest metropoliitide
torjuv hoiak priimaste taotluste suhtes olla vahendaja rollis
piiskoppide vahelistes tiilides. lima juhtiva voimuta aga piir-
dub priimase-aujargede téhendus vaid ajaloolise vaartusega.

Paavsti primaadi all ei mdista katoliku kiriku doktriin
tithja aunime ega ka tihe piiskopi eelisseisundit vorsete hul-
gas (primus inter pares), vaid téelist, tlimuslikku véimu
kiriku sees. Seda véljendab Vatikanil kirikukogu terminiga
primatus jurisdictionis, valitsemiséiguslik primaat.

Maiste ‘jurisdiktsioon’ néuab samuti lithikest selgitust.
Seda kasutatakse sageli seoses piihitsemisvoliga. Katoliku
kiriku 6petuse jargi jaguneb apostlitele ja nende jarglastele
Kristuse poolt antud misjoniiilesande meelevald kaheks
ametiks: piihitsemisvoli (potestas ordinis) ja juhtimisvoli
(potestas jurisdictionis).

Piihitsemisvoli selle kogu téhenduses kuulub piiskoppi-
de véimkonda. Selle voli osas puuduvad erinevused paavsti
ja teiste piiskoppide vahel. Nimetatud véimkonnas on eri
astmed piiskopi, preestri ja diakoni ametite néol, mis tee-
nivad kiriku elukorralduses piihitsemise ilesannet séna ja
sakramentide teenimisel.

Jurisdiktsioon tdhendab volitust juhtimiseks. Ka see tee-
nib elu piihadust ja kiriku lilkkmete lunastamise eesmérki.
Vatikani I kirikukogu keelepruugis rakendatakse seda méis-
tet siis, kui se volitus juhib usklikke nende usus - nende usku
puudutavates asjades, ja nende tegudes - moraali kiisimustes.
Ka see voim jaguneb erinevatesse astmetesse ning hdlmab
kiriku sisekorras kolm valdkonda: seadusandlus, kohtuvéim
ja taidesaatev voim. Juhtimisvolitustes, s.o. jurisdiktsiooni
alal, on erinevusi paavsti ja teiste piiskoppide vahel.

Maiste ‘jurisdiktsioon’ kohta tuleb veel lisada, et selle
kasutamine ja tahendus vahelduvad. Eespool juba margiti,
et Vatikanil kirikukogu kéasitles paavsti primaati, kasutades
sona ‘jurisdiktsioon’ niijuhtimisvoimu téhenduses usu ja mo-
raali kiisimustes, kuika 6iguslikus méttes, mis haarab kolm
eelmainitud valdkonda. See-eest Codex luris Canonici
(katoliku kiriku seadustekogu) eelistab kasutada jurisdiktsi-
ooniasemel enam terminit potestas regiminis (juhtimisvoli)

_ning méistab selle all seadusandluse-, kohtu- ja taidesaatvat
voimu. Samal ajal vaadeldakse juhtimisvéimu ehk jurisdikt-
siooni osana suuremast tervikust, milles koonduvad iihte
kiriku kolm iilesannet - 6petamine, piihitsemine ja juhtimi-
ne. Sel kombel jagab CIC piiskopriilesande kolme ossa vas-
tavalt Kristuse kolmele iilesandele. Niisamuti nagu Kristus
oli &petaja, preester ja karjane, kuuluvad ka piiskopi iiles-
annete hulka usu 6petamine, jumalateenistuse labiviimine
ja usklike juhtimine. Viimatimainitud valdkond sisaldab en-
das jurisdiktsiooni, seega siis seadusandlikku-, kohtu- ja
taidesaatvat voimu.®

Veel peab markima, et voli piihitseda ja voli juhtida on
tihedalt seotud, Nagu juba eldud, on neil ithine algallikas:
Kristus ja tema poolt apostlitetele ning nende jarglastele an-
tud misjoniiilesanne. Kiriku elukorralduses ja seadusand-
luses seatakse nad korvuti sel teel, et pohimétteliselt ei saa
keegi kasutada juhtimisvoli, kui tal puudub piihitsemisvoli.
See seletab, miks paavsti valimisi reglementeerivad eriseadu-
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sed eeldavat vahetut piiskopiks pithitsemist juhul, kui paavs-
tiks peaks valitama ilmikkristlane. Samuti seletab see ka,
miks tekitavad probleeme need juhtumid ajaloos, kui naistel
on olnud tdelist kiriklikku juhtimisvoli, nagu naiteks Bingeni
Hildegardil, ning miks ilmiku véimalik osalemine kiriku koh-
tuorganite tegevuses ei ole CIC jargi enesestmoistetav asi.

Vatikani | kirikukogu konstitutsioon Pastor aetermnus

Sissejuhatus’

Piiskop Pius, Jumala teenrite teener, pithakirikukogu heaks-
kiitmisel, alljargnevate pshimdtete alatiscks meelespidamiseks.

Meie hingede igavene Karjane ja Hooldaja (1Pt 2,25), tah-
tes muuta piisivaks oma padstvat lunastustod, otsustas rajada
pitha Kiriku, mis clava Jumala asupaigana koidaks usu ja ar-
mastuse sidemetega iithte kdik usklikud. Seetttu ta palvetas
enne kirgastumist Isa poole mitte ainult apostlite, vaid ka
nende eest, kes nende sona kaudu usuvad temasse, et nemad
kdik oleksid iiks, nonda nagu Isa ja Poeg on itks (vrd. Jh 17,20~
21). Nii nagu tema ise oli Isast saadetud (Jh 20,21), Likitas ta
apostlid, kelle ta oli enesele maailmast valinud, soovides non-
dasamuti, et tema Kirikus oleks karjaseid ja dpetajaid acgade
16puni (Mt 28,20).

Et piiskopiamet ise oleks iiks ja jagamatu, ja et preestrite
omavahelise iihtsuse siiilitamise kaudu hoitaks kogu usklike hul-
ka tervikuna alal usu ja iihtsuse sidemetes, seadis ta Peetruse
siiski teistest apostlitest ettepoole ning tegi tema nende mdlema
iihtsuse piisivaks pohimdttcks ja nihtavaks aluseks, mille kind-
lale pohjale chitatakse igavene tempel, samal viisil nagu Peet-
ruse usu vies kerkib kiriku kdrge hoone, mis peab kord ula-
tuma taevani (Léo I: Sermo 4 de natali ipsius, 2/ PL 54:150C).

Jaet surmavalla viravad, tahtes, kui véimalik, maha lam-
mutada tervekirikuhoone, riindavadiga pacv kdigist kiilgedest
aina kasvava racvuga alusmiiiiri, mille Jumal on kinkinud Kiri-
kule, oleme Meic karja kaitsmise, puutumatuse ja kasvamise
huvides ning pitha kirikukogu heakskiitmisel pidanud tingima-
tult tarvilikuks esitada kigile usklikele uskumiseks ja jargimi-
seks, universaalse Kiriku polist ja piisivat usku aluseks vottes,
dpetuse pitha apostelliku primaadi sissescadmisest, kestvusest
ja olemusest. See primaat kannab endas kogu Kiriku jéudu ja
tugevust. Uhtlasi Me kuulutame véidraks ning moistame hukka
koik selle dpetuse vastu sihitud, Issanda karjale ohtlikud
eksiarvamused.

Sissejuhatus selgitab, et dokumendi kéesolev osa teenib pea-
miselt paavsti primaadi valjakuulutamise ilesannet. Siin
rohutatakse, et paavst ja teised kirikukogu piiskopid peavad
viltimatult vajalikuks esitada kaigile usklikele dpetus pithast
apostellikust primaadist, mis ‘'kannab endas kogu Kiriku
joudu ja tugevust”.

Kui see viljend ei kuulu dokumendi stiliili juurde kuulu-
vate liialduste hulka, siis peab tunnistama, et paljud tana-
paeva katoliiklased kiisivad, kuidas sellega seoses saab
méista Kristust Kiriku peana, Piiha Vaimu Kiriku hingena
ning evangeeliumi ja euharistiat kui kirikuelu keskseid
joufaktoreid. Kas ei peaks just esmajoones neis sisalduma
kogu Kiriku joud ja tugevus, mitte aga paavsti primaadis?

Valjendis *‘primaat kannab endas kogu Kiriku joudu ja
tugevust”’ ilmneb dokumendi viga. See tekitas ohu eraldada
paavst ja tema amet Kirikust kui tervikust, ning viis kirikut
puudutava &petuse tasakaalust valja. See andis paavstist liiga

ahta pildi, ning ei andnud terviklikult edasi katoliku kiriku
rikkalikku parimust, mis puudutab Peetruse ametit. See siin-
dis méistetavatel pohjustel. Peale tésiasja, et kirikukogu ei
saanud rahulikult oma t66d [6puni viia ning kasitleda ja vastu
votta dokumenti piiskopiametist, mis kavandi kujul oli juba
olemas, tuleb ka arvesse votta, et kirikukogu t66d mojutas
sajandite jooksul véljakujunenud probleem, kellele kuulub
Kirikus kérgeim otsustamisdigus: kas paavstile voi kiriku-
kogule vai paavstile ithes kirikukogu heakskiitmisega?

Selle mitte iiksnes juriidilises méottes olulise kiisimuse
taustal oli hulk ajaloolistest stindmustest tingitud pingeid,
néiteks paavstide ‘' Avignoni vangipolv”’, reformatsioon ja
sellele jargnenud kirikukogude vaidlused. Vatikani I kiriku-
kogu tahtis teha |6ppu kontsiliarismi ja gallikanismi piitidlus-
tele iilendada kirikukogu paavstist kérgemale voi paavsti
vastasjouks. Paavsti primaadi valjakuulutamisega pandi
punkt neile vaidlustele, mis olid saanud alguse juba keskajal.
Vatikani | kirikukogu tood méjutas peale selle ka mure Kiri-
ku vabaduste kaitsmisest Prantsuse revolutsiooni jarel tek-
kinud olukorras, kus religiooni, traditsiooni ja kiriku m&juvoi-
muasemele seatiinimmaistus ja evolutsiooniusk. Niisamuti
nagu Kirikuriigi kaotus oli paljude arvates esile kutsunud
vajaduse kindlustada paavsti positsiooni, nénda valmistasid
ka poliitilised ja ithiskondlikud muudatused pinda paavsti
primaadist erilisele rohutamisele.®

Koik need asjaolud ei suuda siiski varjata fakti, et
paavsti primaadi ja ilmeksimatuse véljakuulutamine pani
kaikuma kirikule hadavajaliku teoloogilise tasakaalu ning
avas tee paavsti institusiooni illetahtsustamisele. Sellest an-
nab tunnistust tollal tésimeelselt esitatud véide, mille jargi
kirik ei vaja pérast seda enam kunagi kirikukogusid. Tuli
4ra oodata Johannes XXIII, kes erksa ajalootunnetuse ajel
kutsus kokku Vatikani Il kirikukogu ning avas kirikule voi-
maluse tosta esile neid pohimétteid, mis korvaldavad Vati-
kani | kirikukogu poolt péhjustatud tasakaaluhéired.

1. peatiikk. Apostelliku primaadi rajamisest
dndsa Peetruse isikus

Seega medpetame jakuulutame, etevangeeliumide tunnis-
tuse jirgi meie Issand Kristus tdotas ja andis dndsa apostli Pect-
ruse kiitte kogu Jumala Kirikut hdlmava valitsemisoigusliku
primaadi. Ainult Siimonile iitles Issand: Sind peab huitama
Keefaseks (Jh 1,42), jakui too oli lausunud oma usku tunnista-
vad sdnad: Sina oled Kristus, elava Jumala Poeg, siis Issand
iitles temale need pidulikud sdnad: Onnis oled sa, Siimon,
Joona poeg, sest liha ja veri ei ole sulle seda ilmutanud, vaid
mu Isa, kes on taevas. Ja mina fitlen sulle ka: Sina oled
Peetrus, ja sellele kaljule ma ehitan oma koguduse, ja surma-
valla varavad ei vdida seda. Mina annan sinule taevariigi
votmed, ja mis sa maa peal seod, see on laevas seotud, ja mis
sa maa peal lahti padstad, on taevas lahti pdastetud (Mt 16,
16-19). Ja samuti ainult Siimon Peetrusele andis Jeesus parast
deldes: Sooda mu tallekesi; sooda mu lambaid (Jh 21, 15.17).

Selle ilmselge Piibli dpetusega - sellisena, nagu katoliku
kirik seda on alati selctanud - on avalikus vastuolus nende moo-
nutavad viited, kes hiillgavad Issand Kristuse poolt Kirikule
antud juhtimisviisi ja peavad voimalikuks, et Kristus ei ole and-
nudtdelistjategelikku primaatiainult Pectrusclecgaolcasctanud teda
teistest apostlitest ettepoole, vaadeldagu neid siis eraldi voi
kaiki itheskoos. Sama tuleb 6elda ka viidete kohta, et seda pri-
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maati ei antud vahetult ja otse dndsale Peetrusele, vaid Kirikule
ning selle kaudu temale kui Kiriku teenimisameti kandjale.
Secegakui keegiiitleb, et Issand Kristus ¢i ole seadnud 6nd-
sat apostel Peetrust kdigi apostlite viirstiks ja terve voitleva Ki-
riku peaks, v&i viidab, et Peetrus sai meic Issandalt Jeesuselt
Kristuselt ainult auprimaadi, mitte aga tGelist ja tegelikku voi-
mudiguslikku primaati, ta heidetagu osadusest vélja.

2. peatiikk. Ondsa Peetruse primaadi
edasikestmisest Rooma paavstide ametis

See, mille karjaste peamees ja lammaste véigev karjane Is-
sand Jeesus Kristus on seadnud kiriku alatiseks kaitseks ja iga-
veseks hiivanguks Peetruse isikus, pcab scllesama seadja tahte
jargi edasi kestma Kirikus, mis kaljule rajatuna piisib acgade
|6puni. *‘Onjuvaljaspool kahtlust ja pealegi libi kdigi aastasada-
de teada, et piiha ja dnnis Peetrus, apostlite viirst ja pecamees,
ususammas ja katoliku kiriku aluskivi, sai meic Issandalt Jee-
suselt Kristuselt, inimsoo paéstjalt ja lunastajalt, tacvariigi
votmed, ja et Peetrus tinase picvani ja edaspidi elab™, juhib
ja * ‘kasutab digust kohut mdista oma jarglastes™’, Rooma pitha
piiskopiaujirje piiskoppides, ‘‘kelle aujérje ta ise on rajanud
jaoma verega piihitsenud (paavsti legaat Filippus, Oratio Efe-
sose kirikukogu 11l aktis 11.7.431). Sellest lahtudes igaiiks, kes
tduseb Peetruse jirel sellele aujirjele, saab enesele Kristuse
tahte jérgi Peetruse kogu Kirikut puudutava primaadi. **Toe
enda scatud kord piisib ndnda jous, ning Peetrus, kes alati
piisib tema poolt vastuvdetud kalju kindluses, ci lase kisi lahti
tema hoolde usaldatud Kiriku tiiiirist.”” (Leo I: Sermo 3 de na-
tali ipsius, 3 / PL 54:146B). Sel pohjusel on “*kdik kirikud,
jirelikult koik iile kogu maailma elavad usklikud’* (Zreneus,
Adversus haereses 11,3 / PL 7:8494) alati olnud iihendatud
selle Rooma kirikuga ‘‘tolle teistest voimsama juhtpositsiooni
tottu’", et need sellel piiskopi aujdrjel, kust lahtuvad koikide
jaoks ‘‘austusvadrse kirikliku iihtsuse digused’’ (Ambrosius,
Epistola 11,4/ PL 16:986B), kasvaksid pea kiilge ithendatud
ihuliikmete sarnaselt kokku iihe ihu piisivaks iihtsuseks.

Kui aga keegi iitleb: see, et ondsa Pectruse kogu kirikut
puudutaval primaadil on alati jarcltulijaid, ei rajanc Issanda
Kristuse enda seadmisele voi jumalikule digusele, voi viidab,
et Rooma paavst ¢i ole ndsa Peetruse jareltulija selles primaa-
dis, ta heidetagu osadusest vilja.

Vatikani I kirikukogu primaati kasitlev argumentatsioon on
kaheetapiline. Esmalt toestatakse Kristuse poolt Peetrusele
omistatud eripositsioon kaheteistkiimne apostlihulgas. Seda
tehakse tuntud piiblitekstide abil. Mt 16,18-19 kujutab Peet-
rust jargemé&oda kaljuna, millele Kristus ehitab oma kiriku,
taevariigi votmete vastuvétjana ja sellena, kes maa peal
“seob ja lahti paastab”. Jh 21,15-17 toob esile iilesande
kiriku karjasena. Nende tekstide alusel jareldab kirikukogu,
et Kristus andis Peetrusele véimudigusliku primaadi.
Toestuse teisel etapil néidatakse, et Kristuse tahe oli, et
Peetrusel on primaadi osas alati jareltulijaid, ning et Peetrus
elab, juhib ja kasutab seda meelevalda tanapaevani Rooma
piithal piiskopiaujarjel resideerivate piiskoppide isikus. Non-
da on Rooma paavst Peetruse jareltulija primaadi poolest.
Vatikanil kirikukogul valiendatud usutode Rooma piis-
kopi primaadist ei likkka iimber ajaloolist fakti, et esimeste
sajandite Rooma piiskopid ei kasutanud seda primaati
praktilises tegevuses. Paavstid hakkasid seostama Uue
Testamendi Peetruse ametit puudutavaid tekste iseendaga

alles Il sajandil. UT teadlased, nende seas ka katoliiklased,
kinnitavad itksmeelselt, et UT tunneb Peetruse ametit kui
tihtsuse teenimise iilesannet, kuid nad jagavad ka kasitlust,
et UT ei anna vastust kiisimusele, kas Jeesus seadis Peet-
ruse esimeseks paavstiks. See kiisimus iseenesest kuulub
kirikuelu hilisemasse faasi. Nagu mitmed teised kiriku poolt
tunnustatud dogmad, piisis ka paavsti primaat pidevalt ki-
riku traditsioonis, kuigi varjus olevana, enne kui selle suhtes
vbidi saavutada niisugune teadlikkuse tase, et Vatikani |
kirikukogu kuulutas selle vélja dogmana. Nii pakkus kiriku'-
kogu uue naite, kuidas toimub dogmade arenemine ning
kuidas traditsioon ja kiriku autoriteet iiheskoos avaldavad
Piiha Vaimu toimel méju arengu I6pptulemusele.

Peetruse ametit puudutavate UT tekstide ldhem kasitlus
ja selgitamine ei mahu enam selle kirjutise raamidesse. Kiisi-
must, missugune ajalooline side on Peetruse ja Rooma
piiskopiaujarje vahel, vaadeldakse eeltoodud artiklites (vt
artiklid Ik 10-23). On selge, et see kiisimus kuulub olemus-
likult Vatikani I kirikukogu toestuskiikude juurde. Kuna
piiskoppide ametijarglus seostub ka tildisemalt teatud piis-
kopitoolidega (cathedra), siis peab ka Peetruse ametijarg-
lus soltuma mingist kindlast piiskopitoolist. Siingi on kone
all piiskoppide jargnevus, kuigi oma iseloomult on see tai-
esti erilaadne. Kui Peetruse ametijarglus on seotud Rooma
piiskopitooliga, peab Peetruse ja Rooma aujarge ithenda-
ma ajalooline side. Nagu eespool margitud, kasitletakse
seda probleemi selle raamatu teistes osades.

Paausti primaati ksitleva konstitutsiooni Pastor aeternus
kolmas peatiikk kujutab primaadi olemust ja tunnuseid:

3. peatiikk. Rooma paavsti primaadi
olemusest ja tunnustest

Seetdttu Me, vottes toeks Piibli tunnistused ning jirgides
nii enne meid tegutsenud Rooma paavstide kui ka iileiildiste
kirikukogude selgesti formuleeritud ja kdigile arusaadavaid
dekreete, kehtestame uuesti Firenze oikumeenilise kirikukogu
dpetusliku otsuse, mille jérgi koik kristlased peavad uskuma,
““et piihal apostellikul aujérjel ja Rooma paavstil on kogu maa-
ilmaringi haarav primaat jaet Rooma paavst ondndsa Pectruse,
apostlite seas esimese, jirglane jaKristuse toeline Asemik, ter-
ve Kiriku pea ja kdigi kristlaste isa ja 6petaja, ning et meie Is-
sand Jeesus Kristus on ondsa Peetruse kaudu talle andnud
kogu Kirikut puudutava tiicliku karjase-, valitsemis- ja juhti-
misvdimu, nii nagu on samuti kirja pandud oikumeeniliste
kirikukogude dokumentides ja pithades kaanonites’”.’

Sellealusel me dpetame jakuulutame, et Issanda seadmise
jérgi kuulub Rooma kirikule selle seisundi ja iilesandega kaas-
ney juhtpositsioon koigi teiste kirikute seas, ja et see Rooma
paavsti voimudiguslik meelevald, mis oma iscloomult on piis-
kopi meelevald, on vahetu, ndnda et kdik karjased ja usklikud,
kuulugu nad mistahes riituse juurde ja olgu nende kiriklik seisus
milline tahes, igaiiks eraldi ja kdik itheskoos on seotud selle
vdimuga hierarhilise alluvussuhte ja sdnakuulmise sidemete abil
mitte ainult usku ja moraali kasitlevates asjades, vaid ka neis
asjus, mis puudutavad koikjale iile maailma levinud Kiriku
korda ja valitsemist. Kui sel teel siilib nii kiriklik iihtsus kui ka iithe
ja sama usu tunnistamise iihtsus paavstiga, siis on Kirik iiks kari,
mis allub iihele karjasele. See on katoliku tGedpetus, millest
keegi ei tohi kdrvale langeda, kaotamata usku ja lunastust.

Selle asemel, et see paavsti véim kujuneks takistuscks
temaametiletoctuvale jaotsesele piiskopi meelevallale, millega
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piiskopid on Piihast Vaimust seatud apostlite kohale nende Jji-
reltulijateks ning toeliste karjastena ise karjatavadja valitsevad
neile usaldatud karja ning igat selle liiget, saab see piiskoppide
meelevald tuge, joudu ja kaitset kdrgeimalt ja universaalselt
karjasclt vastavalt piiha Gregorius Suure sdnadele: **Kogu Ki-
riku auon minu au. Minuvendade kdikumatu meelekindlus on
minu au. Siis saab mulle osaks tdeline au, kui kellelegi i kee-
lata seda au, mis talle kuulub."" (Epistola ad Eulog. Alexan-
drin./PL 77:933C).

Sellest Rooma paavsti meclevallast valitseda kogu Kirikut
jireldub tema digus olla oma ametiiilesandeid taites vabalt
iihenduses kogu kiriku karjaste ja karjadega, ct ta vdiks neid
dpetada ja juhtida lunastuse teel. Seetdttu me mdistame hukka ja
heidame kdrvale nende viited, kes iitlevad, et Kiriku kdrgeima
pea sidemeid karjaste ja karjadega tohib takistada, voi kes sea-
vad selle sltuvusse maisest vdimust, viites et Apostelliku au-
jirje poolt seatud ja selle autoriteedi toel antud kiriku valit-
semist puudutavad ettekirjutused on jous ja kehtivad ainult
siis, kui ilmalik v8im on need heaks kiitnud ja kinnitanud.

Kuna siis Rooma paavst jumaliku apostelliku primaadi
digusega juhib kogu kirikut, siis sellest tulenevalt Me Gpetame
ja kuulutame, et ta on kdigi usklike korgeim kohtuméistja ja
et kdigis kiriku kohtuvdimu padevusse kuuluvates kohtuas-
jades voib apelleerida tema kohtuotsusele. Seevastu ci ole
kellelgi lubatud muuta kohtuotsust, mille on teinud Apostellik
aujéirg - millest kdrgemat autoritecti ¢i ole - ning keegi ei tohi
algatada kohtuprotsessi seal tehtud otsuse vastu. Seetdttu
kalduvad eksiteele need, kes kinnitavad, et paavstide kohtuot-
suste puhul vaib edasi kaevata oikumeenilisele kirikukogule,
mis olevat Rooma paavstist korgem autoriteel.

Kui seega Kéegi iitleb, et Rooma paavstile kuulub vaid
kontrolliv ja juhtiv funktsioon, mitte aga tdiclik ja korgeim valit-
semisdiguslik voim, mis haarab peale usu ja moraali ka neid
asjaolusid, mis puudutavad koikjale maailma levinud Kiriku
korraldust ja valitsemist, v3i iitleb talle kuuluvat vaid téhtsamat
osa scllest korgeimast vaimust, mitte aga kogu voimutiiust, et
tema vaim ci pohinevat tema ametile ja i ulatuvat tingimatult
koigi kirikuteni ja igaitheni neist eraldi, voi koigi karjasteni ja
igaitheni nende scast, ta heidetagu osadusest vilja.

Kéigepealt voib mérgata, et kuigi primaadi olemus piisib
kiriku ajaloos l4bi kigi aegade, ei teostata seda praktikas
iihel ja samal viisil. Vastupidi, see vaheldub vastavalt ameti-
kandija iseloomule ja stiilile, kirikusiseste perioodide ja ithis-
kondlike tegurite jargi. Seejérel voib todeda, et primaat on
dogmaatilise toenaleidnud véljandamist kiriku seadusandlu-
ses. CICkaanon 331 maarab: ‘' Rooma kiriku piiskop, kel-
les jatkub Issanda poolt ainult Peetrusele, apostlite seas esi-
mesele, antud ja tema jarglastele vahendatav amet, on piis-
koppide kolleegiumi pea, Kristuse asemik (vicarius Christi)
ja kogu Kiriku karjane siin maa peal. Seetottu on tal Kirikus,
toetudes oma ametile, kdrgeim, taielik, vahetu ja tiletildine
ametiga kaasnev voim, mida ta vib alati vabalt kasutada.”

CIC kasutab paavsti kohta aunimetusi - piiskoppide
kolleegiumi pea, Kristuse asemik, kogu Kirikukarjane maa
peal -, mis on vdrreldavad nende aunimetustega, mida
kasutab Vatikani I kirikukogu, korrates 1439 Firenze kiri-
kukogul esitatud teesi paavsti kohta: Peetruse jarglane,
Kristuse téeline asemik, terve Kiriku pea.

Eriti aunimetus 'Kristuse toeline asemik’ kutsus ja
kutsub ka praegu esile vastuvaiteid. Seetéttu on siin p&h-

just mérkida, et alles Innocentius 111 (1198-1216) reservee-
ris selle aunimetuse ainuiiksi paavstile. Veel méned aastad
varem kirjutas Innocentiuse tolleaegne opetaja, et ei saa
vdita, nagu oleks ainult paavst Kristuse asemik, sest iga
preester on Kristuse ja Peetruse asemik.

Vatikani 1 kirikukogu jargi kuuluvad paavsti primaadi
valdkonda usu ja moraali kiisimused, ning samuti Kiriku kor-
raldust ja valitsemist puudutavad kiisimused. V6imu, mida
see primaat endas sisaldab, nimetatakse vahetuks, kaiki
kiriku karjaseid ja teisi usklikke puudutavaks, nii koiki iihes-
koos kui ka igatiht eraldi. Niisugune primaadi véimutaiuse
réhutamine oleks vajanud piiskopiameti tahenduse seleta-
mist suhtes primaadiga kasvoi sel pohjusel, et samal viisil
nagu paavsti ilemvaim on otsene kogu kiriku suhtes, nii on
ka piiskopi tlemvdim otsene oma piiskopkonna suhtes. Seda, et
Vatikani | kirikukogu mérkas mainitud probleemi ja selle
lahendust, on hetkeliselt méargatav vihjest, et paavsti valitse-
mine ei takista piiskopi valitsemist, sest viimane leiab tuge,
jdudu ja kaitset iilimalt ja universaalselt karjaselt, paavstilt.

Vottes kokku Vatikani I kirikukogu poolt valjakuulutatud
primaati kasitleva dogma nérgad kohad, vib delda jargmist:
- Selles puudub piisavalt avar tervikpilt kirikust, eriti
kirikust kui ithiskonnast, milles primaat etendab teenimis-
ameti osa. Nagu juba mérgitud, voetakse liiga véhe arvesse
piiskopiameti vaatenurka ning ilmikuid on mainitud tiksnes
kui kiriku kuulavat, vastuvotvat ja sénakuulelikku osa.

- Selles puuduvad igasugused margid oikumeenilisest
teadlikkusest: katoliku kiriku suhtumist teistesse kirikutesse
ei selgitata selle paavsti primaati kasitleva dogma osas.

- Kirlku iilesanne maailmas ei ole ilmselt méjutanud
paavsti primaati valgustava toe esitust.

Hoolimata neist puudustest oli Vatikani I kirikukogu
valjakuulutatud paavsti primaati puudutaval dogmal tahtis
posititvne tahendus. Kui paavsti positsioon néis nérgenevat,
sh Kirikurligi peaaegu téieliku kaotamise tottu, dnnestus
kirikukogul seda positsiooni ja paavsti institutsiooni taas
kindlustada ning avada uus perspektiiv tahendusele, mis sel
ametil on kogumaailma haaravas kirikus. Kirikuriigi havine-
misega algas kirlku uus ajastu, mida on eriliselt margista-
nud suurte paavstide majuvdim. Kui kiriku doktriini aren-
emises nihakse Pitha Vaimu toimimist ja ligiolekut kiriku-
loos, siis véime tunnistada, et paavsti primaadi kuulutami-
ne usutdeks on olnud armu mérgiks sellele ajale, mil demo-
kraatiat on (iritatud sobitada igasugusesse inimtegevusse.

Paavsti primaat Vatikani Il kirikukogul

Vatikani Il kirikukogu jitkab Vatikani I kirikukogu t66d.
Kui piitida kirjeldada Vatikani Il kirikukogu 6petust paavsti
ametist, tuleb eelkdige rohutada, et see kontsiil votab omaks
Vatikanil kirikukogul esitatud primaadi doktriini. Iseloomus-
tades kirikut ja selle hierarhilist iilesehitust, titleb Vatikani
Il kirikukogujargmist: *'Kaies Vatikanil kirikukogu jalgedes,
petab ja seletab kiesolev pitha kirikukogu, et Jeesus
Kristus /.../ tahtis, et apostlite jarglased ehk piiskopid
oleksid tema kiriku karjased aegade [6puni. Et piiskopiamet
iseeneses oleks iiks ja jagamatu, seadis ta ondsa Peetruse
teiste apostlite peameheks ning seadis tema isiku piisivaks
ja nahtavaks alglatteks ja alustalaks usu ja kirikuelu tihtsus-
ele. Selle 6petuse Rooma piiskopi primaadi seaduslikust
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seisundist, edasikestmisest, vaest ja iseloomust /.../ esitab
pitha kirikukogu taas kéigile usklikele petusena, millessse
tuleb vankumatult uskuda.”’'® Alles parast seda tunnistust
ilmutab Vatikani Il kirikukogu tahet jatkata Vatikani I kiriku-
kogutssd, kuulutades vélja dpetuse " piiskoppidest, apostlite
jarglastest, kes haldavad elava Jumala koda koos Peetruse
jérglasega, kes on Kristuse asemik ja kogu kiriku nahtav pea.”"!

Vatikanil kirikukogu esitas 6petuse paavstist, Vatikani
Ilkirikukogu piiskoppidest. Nii vsib pealiskaudsel vaatlemisel

oonirikubvastuolu: justkui oleks Vatikani Il kirikukogu rea-
geerinud paavsti ameti rohutamisele VatikaniI kirikukogul
sellega, et asetas omalt poolt réhu piiskoppide positsioonile.
Tegelikult ei kuulunud primaat voi paavsti amet Vatikani
I kirikukogu arutlusobjektide hulka. On tosi, et selle kaigus
esitatud 6petus piiskopiametist parandas teatud maaral
seda teoloogilist tasakaalutust, mis oli tingitud Vatikani I
kirikukogu otsustest. Ent kui iildse v6ib radkida mingist
murest, mis Vatikani Il kirikukogul oli seoses primaadiga,
siis oli selleks mureks viis kuidas primaati teostati; muret
tekitasid selle monarhilised ja tsentralistlikud jooned.

Kirik kui osadus, communio

Mil viisil tdiendas Vatikanill kirikukogu oma piiskopiametit
kasitleva 6petusega Vatikani I kirikukogu 6petust primaa-
dist? Sellele kiisimusele vastates tuleb alustada asjaolust, et
Vatikani Il kirikukogu uuendas pohjalikult arusaama kirikust
kui tervikust. Ajatolmu alla mattunud joontele anti tagasi
nende vaartus, ning méne teise joone tahtsust vahendati.
Lihtsustatult véib delda, et see kirikukogu heitis ithepoolselt
korvale juriidilise kirikukasitluse, ning t6i taas esile kasitluse,
mis toetub Piiblile. Niisuguneesitusviis on leidnud teoloogias
ja kirikurahva seas omi véljundeid, mille seas on saanud
eriti tuntuks vordpilt kirikust Jumala rahvana ning viimase
aja titlus: kirik on osadus, kommuniteet.

Kui vordpilt kirikust kui osaduskonnast, ning sellest
lahtuv arusaam kiriku elust ja olemusest voetakse primaati
ja piiskopiametit puudutava 6petuse aluseks, siis asetub
paavsti positsioon loomulikul moel piiskoppide kolleegiumi,
sevaks. Paavsti ametit vaadeldakse siis suhtes piiskoppide
kooskonna ametisse, ehkki paavsti ja piiskoppide ameti ja
volituste vahel on lahknevusi.

Vaérdpilt kirikust kui osaduskonnast seab ka paavsti ame-
ti soltuvusse selle osaduskonna liturgilise elu allikast, pii-
hast Euharistiast, ja Piiblist, toe sénast, mis on terve kiriku
elukorralduse méadupuu. Samuti peab tédema, et vordpilt
kirikust kui usklike osadusest aitab méista, et koik selle liik-
med on ristimissakramendi kaudu teatud mottes Kristuse
asemikud maa peal. See todemus ei pruugi jatta varju Peet-
ruse ameti erilist iilesannet osaduskonnas ega ka asjaolu,
et Peetruse ametijarglased on erilisel viisil Kristuse asemikud
maa peal, sest nad on iihes teiste piiskoppidega Kristuse
kasualused ja Jumala miisteeriumide kojaiilemad. '* On selge,
et kiriku osaduskonnas on Rooma piiskopil omad volitused,
mis néuavad temalt hoolekannet kiriku usutunnistuse toe
suhtes, kohalike kirikute usuelu jalgimist ning sama usu
edendamist, mida tunnistasid Roomas Peetrus ja Paulus.

Kui sel kombel seletatakse kommuniteedi-arusaama
tahendust kiriku olemuse lahtimétestamise puhul, ning
primaat paigutatakse piiskoppide kolleegiumi raami, siis

saab selgemaks, mil viisil on Vatikani Il kirikukogu méjuta-
nud kiriku 6petust primaadist, ehk seda, missugune on pri-
maadi ja piiskopiameti omavaheline suhe.

Piiskopiamet ja primaat

Kirikukogu dokument *'Kirikust™ selgitab kahe lause abil
piitiet ithendada kiriku primaati ja piiskopiametit kasitlev
opetus. Uks lause tunnustab paavsti kérgeimat voimu kiri-
kus: ‘‘Kristuse asemikuna ja kogu kiriku karjasena on Roo-
ma piiskopil oma ameti tottu kirikus taielik, korgeim ja
tileiildine meelevald, mida ta véib vabalt kasutada.” '® Tei-
ne lause tunnistab, et korgeim vaim kuulub ka piiskoppide
kolleegiumile: ‘'Piiskoppide kolleegiumil koos tema pea,
Rooma paavstiga, kuid mitte kunagi ilma selle peata, on
korgeim ja taievoliline meelevald kogu kirikus.'"'* Sellessa-
mas dokumendis korratakse: ‘‘Issand seadis ainult Siimoni
kaljuks, kiriku votmehoidjaks ja kogu karja hoidjaks, kuid
Peetrusele antud véagi siduda ja lahti paasta on tegelikult
antud ka apostlite kolleegiumile, mis seisab iihenduses
selle peaga. Koosnedes paljudest, peegeldab see kolleegium
Jumalarahva mitmekesisust ja tileilmsust; allutatuna iihe
peamehe juhtimise alla, annab see vordpildi Kristuse karja
tihtsusest.””** Kirikukogu istungite ajal ei olnud osalejail
kerge iihendada neid kahte réhuasetust. Kiriku 6petus-
ameti ja tecloogide tilesannete hulka kuulub selle kiisimuse
jatkuv uurimine ning selle tahenduse selgitamine.
Esimene oluline selgitus primaadi ja piiskopiameti su-
hete avamisel fikseeriti juba Vatikani Il kirikukogu istungil
16.11.1964. See seletus avaldati paavsti loal nime all
Nota explicativa praevia (Seletav algmdrkus). Nota
annab seletuse moistele kolleegium. Dokument *‘Kirikust™
olijuba defineerinud, et "'Peetrusja teised apostlid moodus-
tasid ithe apostlite kolleegiumija et samal viisil on omavahel
tihendatud Rooma paavst Peetruse ametijarglasena ja piis-
kopid apostlite jarglastena.” Nota lisab juurde, et séna ‘col-
legio’ ei tule méista '‘ranges juriidilises tahenduses, st nagu
téhendaks see samavaarsete liikkmete kogu, kes loovutavad
oma voimu eesistujale, vaid seda peab moaistma kui plisivat
rihma, mille iilesehitus ja autoriteet lahtuvad Jumala
iimutusest.’'!* Nota raagib ka sellest, mil viisil voib paaseda
selle kolleegiumi lilkmeks: *'Kolleegiumi liikmeks saadakse
sakramentaalse piihitsuse kaudu ning piisides hierarhilises
tthenduses selle kolleegiumi pea ja lilkmetega.”''*
Seejirel kasitleb Nota paavsti ja piiskoppide kolleegiumi
omavahelist suhet: *'Erinevus (paavsti ja piiskoppide kollee-
giumi vahel) ei ole Rooma piiskopi ja koikide piiskoppide
vaheline, vaid hoopis iiheltpoolt Rooma piiskopi ning tei-
seltpoolt temast ja teistest piiskoppidest moodustuva terviku
vaheline. Kuna paavst on kolleegiumi pea, v6ib ainult tema
iiksi toimetada teatud toiminguid, mis mitte kunagi ei kuulu
piiskopi padevusse, nagu naiteks kolleegiumi kokkukutsu-
mine, selle juhtimine, selle kodukorra heakskiitmine jne.
Paavstil, kelle katte on usaldatud kogu kiriku karja hoidmine,
on 6igus otsustada /.../ nende abinoude kasuks, mis kaige
paremini sobivad karja hoidmiseks, olgu siis isiklikult voi kol-
legiaalses vormis. Kiriku hiivangut silmas pidades tegutseb
Rooma piiskop oma drandgemise jargi, korraldades ja eden-
dades kollegiaalset tegevust ning andes sellele oma heakskii-
du. Kiriku kérgeima karjasena voib paavst kasutada oma voi-
mu, millal ta tahab ja nagu tema tilesanne temalt néuab.’’®
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Nii lahendub kiriku hierarhilist korraldust puudutav kiisi-
mus ithest tipust, sdltumata sellest, kas selleks tipuks pee-
takse piiskoppide kolleegiumi, mille pea on paavst, véi ainult
paavsti. Teisisonu, paavst ja piiskoppide kolleegium ei ole
kiriku kaks teineteisest eraldiseisvat, iseseisvat juhtorganit.

Kui seda pohimétet edasi anda eitavas vormis, siis voib
jareldada, et vadrad on jargmised vaited:

paavst ja pliskoppide kolleegiurn on kiriku kaks korgei-
mat samavaarset voimukandjat;

kérgeima juhtimisvdimu kandja on ainult paavst, kes
annab piiskoppide kolleegiumile juhtum-juhtumilt Giguse
iihiseks tegevuseks, mida kolleegium ei tohiks ette votta
omal algatusel, vaid ainuiiksi saadud volituste alusel;

- {ilemvaim kirikus kuulub ainult piiskoppide kolleegiu-
mile, mida paavst kolleegiumi likmena esindab nii, et ta
soltub kolleegiumi tahtest;

tavaline viis rakendada kirikus iilemvéimu teostub kiri-
kukogu vormis ning paavsti iseseisev tegevus on selle voi-
mutéiuse erandjuhtum. (17)

Tehes kokkuvotte Vatikani Il kirikukogu méjudest primaati
puudutavale petusele, vdib eeltoodut taiendada tddemu-
sega, et kirikukogu algatas olulise arengusuuna primaati
kasitlevas dpetuses. Rohu asetamine piiskopiametile andis
sellele doktriinile impulsse, mis tasakaalustavad Vatikani |
kirikukogu poolset liialt ithekiilgset primaadi esiletéstmist.
Vatikani 1l kirikukogu réhutas maailmakiriku korval ka
kohaliku kiriku tahendust, ning paralleelselt kiriku primaatse
juhtimisega ka kollegiaalset juhtimisviisi.

Praegusel ajal on kiisimus selles, mil viisil Vatikani Il
kirikukogu visandatud teed pidi edasi minnakse. Kiriku
elus véib naha mirke, et tsentralismi tugevnedes nérgeneb
piiskoppide kollegiaalsus kiriku tegevuses. Nii aheneb see
kollegiaalsus oma tegelikus tahenduses kirikukogude tegevu-
seks ning maailma kdigi piiskoppide erilise 6petusameti
rakendamiseks, kuid mélemad on kiillalt haruvaesinevad
voimalused kollegiaalsuse praktiseerimiseks. Seetottu on
oluline, millist tahtsust omistatakse piiskoppide sinodile, mis
koguneb paavsti kutsel reegliparaselt Rooma, ja kohalikele
piiskoppide konverentsidele. Samalajal voibmérgata tenden-
tsi, et kohalike kirikute véimalused avaldada m&ju oma piis-
koppide madramisele vahenevad; see ei ole kooskdlas loo-
tustega, mida aratas Vatikanill kirikukogu. Ausldhenemine
nduab ka selle tunnistamist, et piiskopid ei ole alati oma illes-
annete kérgusel kasutades juhtimisvolitust, mis neile kuu-
lub kiriku karjastena. Selle pohjuseks véib olla ithelt poolt
harjumus muuta kéik kohalikule kirikule téhtsad otsused
soltuvaks paavsti ndusolekust ja heakskiidust, ning teisest
kiiljest Roorna kuuria kalduvus laiendada oma vaimupiire.

Jattes probleemi lahtiseks, vaib delda, et Rooma piis-
kopi pastoraalreis annab voimaluse mainida teoloogide seas
aktuaalset kiisimust, kas paavsti reisid ei kindlusta liiga tu-
gevasti primaatining kas ei véi juhtuda, et kohalike kirikute
piiskopid langevad nende t6ttu mingil mééral ametitéituri
seisundisse, v6i on paavsti reiside toeliseks ja plisivaks
viljaks usu kinnitumine usklike seas.

Vatikani I kirikukogust on méddunud kirikuloo perspek-
titvis liiga vithe aega, et oleks voimalik teha selgeid jareldusi
primaati ja piiskopiametit puudutava doktriinse arengu
kohta ning selle méjude suhtes kiriku elutegevusele.

I OSA: PAAVSTI ILMEKSIMATUS

Sissejuhatus

Enne paavsti ilmeksimatuse iiksikasjalikku kasitlemist tuleb
rohutada, et see armuandi (harismat) puudutav 6petus on
tihedalt seotud katoliku kiriku 6petusega paavsti primaadist.
Seda seost mérgib dra Vatikani I kirikukogu konstitutsiooni
Pastor aeternus neljas peatiikk. Primaadi ja ilmeksimatuse
seos selgub pealegi juba primaadi definitsioonist ja iseloo-
must. Raakides paavsti primaadist, litleb konstitutsioon, et
selle juurde kuulub kérgeim dpetusvoli usku ja moraali puu-
dutavates kiisimustes. Sellest jareldub, et kirikukogu pidi
iles seadma kiisimuse, mil viisil seda kérgeimat 6petusvoli
praktiseeritakse, kui kaugele see ulatub ning kuidas kaitsta
seda eksimuste eest. Teisisonu véib delda: kui paavsti pri-
maat on oma olemuselt kiriku iihtsust teeniv vorm, siis see
ithtsus peab endas katkema mitte ainult kiriku organisatsi-
oonilist ithtsust, vaid ka iihtset usku. Seega teenib primaat
kiriku usu iihtsust, kuid millele toetudes ta seda teeb? Nii
kerkibki iiles kiisimus ilmeksimatusest.

Hoolimata primaadija ilmeksimatuse sisernisest kokku-
kuuluvusest ei olnud Vatikani I kirkukogu dogmaatilisi kiisi-
musi ettevalmistanud komisjon vétnud oma algupérasesse
programmi ettepanekut, mis késitles paavsti ilmeksimatust.
Ettevalmistuste algperioodil oli paavsti ja tema lahemate
néuandjate ideeks, et kirikukogu kokkukutsumise
eesmirgiks on otsuse langetamine kiriku suhtumise kohta
tolle aja ratsionalismi. Aegamisi, alles ettevalmistuste viimas-
te kuude ajal, tousis itha selgemini esile kiisimus voimali-
kust paavsti ilmeksimatuse valjakuulutamisest, ning see
palvis |6puks kdige enam tahelepanu. Niisuguse ootamatu
arengu eest vastutas peamiselt ultramontanistide ring, mil-
le iiks juhtkujudest oli Westminsteri peapiiskop kardinal Man-
ning. Tolle aja ja selle riithma vaimsusest kéneleb tiks lugu:
kellegi kardinali usaldusisik teatanud, et ta sooviks leida
hommikulauas igahommikuse ' Times’'-i kdrval hulga iga-
hommikusi paavstlikke bullasid. Sama isik arvas ka, et isegi
paavsti isiklikult kirjad viksid kanda ilmeksimatuse pitserit.
Teine rithm, kes kandis vastutust VatikaniI kirikukogu oota-
matu arengu eest, oli ajakirjandus. Ajalehtedel laks korda
shutada lugejaid vétma agaralt sona ja esitama nii poolt-
kui vastuviiteid. Kolmandaks teguriks, millele langeb osa
vastutusest, tuleb pidada imeksimatuse dogma valjakuuluta-
mise vastaste {ilemaara innukat voitlustegevust. i

Uhe naite kiriku ringkondades valitsenud atmosfaarist,
mis imbritses paavsti ilmeksimatuse probleemi, pakub J.H.
Newmani kirjavahetus. Ta kirjutas oma heale sobrale, W.
Froude'iabikaasale: ‘‘Olen alati tunnistanud isikliku veendu-
musena paavsti limeksimatust. .../ Sellest hoolimata voit-
len otsustavalt selle dogmaatilise kindlaksméaéaramise vastu.
/.../ Siiani ei ole kirlkukogude kaigus tehtud muud kui ainult
seda, mis on valtimatu, kuid mis pohjusel on see asi valti-
matu? Praegu ei ole eksidpetust, mida oleks tarvis voita.
Niisuguses asjas on ohtlik rikkuda traditsioonireeglit. Olen
ilmeksimatuse dogmatiseerimise vastu, sest selle tagajarjel
puhkeb pikk vitlus. " ** Viimane lause néib prohvetiennustu-
sena, mis on joudnud taituda juba kaks korda. Vatikani |
kirikukogu ilmeksimatuse dogma valjakuulutamisele jargnes
Ignaz von Déllingeri juhitud vastutegevus ning 16puks nn
vanakatoliku kiriku siind. Vatikani II kirikukogu ja paavst
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Paulus VI pooltavaldatud siindivuse reguleerimist puudutav
entsiiklika Humanae vitae toid kaasa dgeda vaidluse, mis
keerles paavsti ilmeksimatuse iimber. Sademe heitis 1970.
a. Hans Kiing oma kiisimusega: ‘‘llmeksimatu?''#°
Oma kindlast seisukohast hoolimata ei pidanud Newman
paavsti ilmeksimatuse dogmatiseerimist véimatuks, sest
“Jumalikul ettehooldel on kiriku jaoks teid ja eesmaérke, mis
on praegu meie silmade eest varjatud. /.../ Tema tegutseb
salajasel viisil."’#' Oma piiskopile kirjutas Newman: ‘‘Kui
see on Jumala tahtmine, et paavsti ilmeksimatus kuuluta-
takse dogmaks, siis on Tema piiha tahtmine, et likkkuvad
edasi need aulised ‘ajad ja hetked’ (Ap.t. 1,7), mis ta on oma
riigile seadnud, ning ma tunnen, et voin vaid langetada pea
tema jumaliku ja ldbiuurimatu ettenagemise ees.”#
Kirikukogu méaéaratles paavsti ilmeksimatuse dogma,
kuid see ei siindinud vastupanuta. Kiriku kbige padevamad
teoloogid kartsid, et niisugune dogma avaks kiriku juhtorga-
nile véimaluse kasutada véariti oma méjuvdimu, naiteks an-
des mbista, et paavst voib teha mida ise soovib ning kohus-
tada usklikke uskuma usutddesid, ilma et ta ise oleks varem
uurinud probleemi tépset olemust, lootes ainuiiksi ilmeksi-
matuse armule. Selle riihmituse viimasel hetkel tehtud katse
paluda paavsti, et too jataks dra kavandatud maératluse,
saadikuid lahkus, sest nad ei soovinud alla kirjutada paavsti
iimeksimatuse dogmatiseerimise tirikule 18. juulil 1870.%
Iimeksimatuse dogmale vastu seisnud véhemuse kartu-
sed ei ole teostunud. Raakimata sellest, et paavstid oleksid
hooletult loopinud ilmeksimatuid seisukohti; Vatikani I
kirikukogule jargnenud ajast ei ole ette naidata ainsatki
vaieldamatut juhtumit, kus paavsti ilmeksimatut 6petus-
meelevalda oleks kasutatud moraali puudutavais asjus.?
Opetuslike kiisimuste osas kuulub ilmeksimatuse valdkonda
Neitsi Maarja taevassevétmise dogma viljakuulutamine
paavst Pius Xl poolt 1950. aastal. Seda dogmat valmistati
hoolikalt ette, uurides Piihakirja ja parimust, ning seda
toetas piiskoppide ja kogu kiriku usk.

Vatikani | kirikukogu otsus paavsti iimeksimatusest

4. peatiikk. Paavsti ilmeksimatust dpetusametist

Piiha aujirg on alati uskunud, et see apostellik primaat,
mis kuulub Rooma paavstile Peetruse, apostlitest esimese,
jirglasena, sisaldab endas ka korgeimat dpetusmeelevalda.
Seda toendab alatine kiriklik praktika. ning seda kuulutavad
ka oikumeenilised kirikukogud, eriti need, kus idakirik tuli
kokku iihes ld4ne kirikuga usu ja armastuse osaduses.

Konstantinoopoli IV kirikukogu isad t6id oma eelkéijate
jalgedesavalikkuse ette selle piduliku usutunnistuse: * ‘Lunastu-
se seisukohalt on esmatiihtis séilitada dige usu reegel. /.../ Ja
kuna ei saanud jéida tithjaks need meie Issanda Jeesuse Kris-
tuse sdnad: Sina oled Peetrus, ja sellele kaljule ma ehitan oma
kiriku (Mt 16,18), on asjade kulg ise andnud tunnistuse nende
sonade tdepirast, sest apostellikus aujérjes on alati veatult alal
hoitud katoliku usk, ja piiha dpetust on alati dpetatud. Seetdttu
Meeitaha end vihimalgi mééiral lahti rebida selle aujérje usust
ja Opetusest /.../ ning soovime olla véérilised piisima selles
ithesainsas kirikuosaduses, mida apostellik aujirg kuulutab,
sest selles aujirjes on kristlik usk tiielik ja toeliselt kindel.”"*

Kreeklased iitlesid tunnistuses, mille Lyoni I1 Kirikukogu
heaks kiitis: ‘‘Pithal Rooma kirikul on iilim ja téielik primaat

jajuhtseisund kogu katoliku kirikus. Selle primaadi ning selle
juurde kuuluva véimutiiuse kohta tunnistab ta ise tdele vasta-
valt ja alandlikult, et on selle saanud otse Issandalt piiha Peet-
ruse kaudu, kes on apostlite seas iilim ja esimene; ja ndnda la-
subtema peal teistest suurem kohustus kaitsta usutdde. Niisamu-
ti, kui kerkivad esile usku puudutavad kiisimused, peab ta
kohtumdistjana andma neile lahenduse. '

Viimaksdefineerib Firenzekirikukogu: * Paavst on Kristuse
toeline asemik, terve kiriku pea ning kdikide kristlaste isa ja Ope-
taja, ja meie Issand Jeesus Kristus on 8ndsa Peetruse kaudu and-
nud talle téieliku voli hoida, valitseda ja juhtida kogu kirikut.”*

Et tiita seda pastoraalset iilesannet, on Meie eelkiiijad
visimatult t66tanud Kristuse lunastusdpetuse levitamisel
maailma k&igi rahvaste seas, ja sama hoolitsusega on nad
valvanud, et seal, kus see Gpetus on vastu voetud, seda ka
hoitaks muutmatu ja puhtana. Seetdttu maailmakaik piiskopid,
millal iseseisvalt, millal kokku tulles sinodite istungitele,
pidadeskinni kauaaegsest kiriklikust tavast jaigavanast reeglist,
onedastanud sellele apostellikule aujérjele teadaandeid usuasju
puudutavatest ohtudest, et usule osaks saanud kahjustused
saaksid kdige paremini parandatud seal, kus usk ei tohi hajuda
tiihjusesse (Bernardus, Ep. 190 / PL 182:1053D).

Rooma paavstid omaltpoolt - vtnud arvesse vastavad aja-
hetked ja asjaolud, kord kutsudes kokku oikumeenilise kiriku-
kogu, kord jérele uurides iile kogu maailma ulatuva kiriku
veendumust, kord kohalike sinodite kaudu, kord otsides abi
teistest vahenditest, mis Jumalik ettehoole on neile kiitte néida-
nud - on defineerinud selliseks opetuseks, millest tuleb kinni
pidada, need asjaolud, mille kohta nad Jumala abiga on kindlaks
teinud nende vastavuse piiha Piibli ja apostlite traditsioonile.

Peetruse jirglastele tdotati Pitha Vaimu mitte selleks, et nad
temalt saadud ilmutuse alusel esitaksid mingi uue dpetuse,
vaid selleks, et nad Pitha Vaimu kaitsva abi toel pithaduses siili-
taksid ja ustavalt esitaksid apostlite kaudu meile edasi antud
ilmutust ehk tallele pandud usku. Selle paavstide apostelliku
dpetuse onomaks votnud kéik auviirsedisad, sedaon austanud
ja jarginud kiriku doktorid tdic teadmise juures, et see piiha
Peetruse aujirg piisib alati puhtana koigist eksimustest vasta-
valttdotusele, mille meieIssand ja Lunastaja andisesimesele oma
jlingrite seast: Mina olen sinu eest palunud, et su usk dra ei Io-
peks, jakui sapdrast poordud, siiskinnitaomavendi (Lk 22,32).

Selle tde ja raugematu usu armuanni kinkis Jumal Peetru-
scle ja tema jérglastele sellel piiskopi aujdrjel, et nad tiidaksid
oma kdrget iilesannet kdikide lunastamiseks, ja et nad juhiksid
toitu tacvasest dpetusest, ning iihtlasi, et kogu kirik, kui I16he-
nemise pohjused on kdrvaldatud, seisaks iihtsena ja kindlaltoma
alusele rajatuna, ndnda et surmavalla viravad teda ei vGida.

Et aga just pracgu on apostelliku ameti thus ja lunastust
edendav rakendamine iilimalt tarvilik ning teisalt leidub palju
inimesi, kes astuvad iiles selle ameti autoriteedi vastu, siis peame
eriti hiidavajalikuks vilja kuulutada see eesdigus, mille Jumala

Juba ristiusu algacgadest peale tidheldatavat traditsiooni us-
tavalt jargides ja Jumala, meie Lunastaja auks, katoliku usu iilen-
damiseks ja ristirahvaste dnnistuseks piiha Kirikukogu heak-
skiidul Medpetame ja defineerime Jumalailmutatud dogmana:

Sel juhul, kui Rooma paavstkdneleb ex cathedra, see tihen-
dab: siis, kui ta kdikide kristlaste karjasena ja Gpetajana oma
ametiiilesannet tdites kdigekdrgema apostelliku autoriteediga
defineerib m&nd usku voi moraali puudutava dpetuse siduvalt
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tervele kirikule, siis on talle antud sec ilmeksimatus, mida juma-
lik Lunastaja soovis anda omakirikule usku ja moraali puudutava
dpetuse maaratlemiscks, ja seetdttu on need paavsti definitsioo-
nid muutmatud iseenesest, mitte kirikundusolckust tingimusel.
Kui keegi julgeb tdsta oma hiilt selle definitsiooni vastu,
mille eest hoidku Jumal, siis ta heidetagu osadusest vilja.

Paavsti iimeksimatuse dogma
Vatikani | ja Il kirkukogu valguses

Vattes sona Vatikanil Kirikukogu ees enne paavsti iimeksi-
matuse dogma haaletamist, iitles Vinzenzi piiskop Gasser
dogmaatilisi kiisimusi ettevalmistava komisjoninimel: *'Val-
jendust ‘Rooma piiskop on ilmeksimatu’ ei saa pidada eks-
likuks. /.../ See on aga ometi ebataielik, sest ta on ilmeksi-
matu ainult siis, kui ta piduliku otsusega méaaratleb kogu
kiriku tarvis mingi usku véi moraali puudutava kiisimuse.
Rooma piiskopi ilmeksimatus piirdub tegelikult subjekti
osas olukordadega, kus paavst esineb kui iileilmne Spetaja
ja korgeim kohtumabistja Peetruse aujérjel /.../, see piirdub
oma objekti osas usu jamoraali kilsimustega, ning siindmuse
enda osas on see piiratud olukordadega, kus ta defineerib,
mida koik usklikud peavad uskuma voi kdrvale heitma. "
Jarelikult on paavsti ilmeksimatus piiratud ja soltub
teatavatest eeldustest. On selge, et Vatikani I Kirikukogu
ei kuulutanud ilmeksimatust paavsti piisivaks omaduseks,
mis oleks tema isiku lahutamatu koostisosa. Selline tingima-
tu ilmeksimatus on ainuiiksi Jumala péralt. llmeksimatuse
arm ei vota seega paavstilt neid inimlikke omadusi, mis tee-
vad inimese ekslikuks. See arm ei vabasta teda ka sonakuul-
misest Kristuse ja Tema Evangeeliumi suhtes.
Alljgrgnevalt vaatierne paavsti imeksimatuse piire ja eeldusi.

limeksimatuse subjekt

Vatikani | Kirikukogu ithendab paavsti iimeksimatuse kiriku
ilmeksimatusega: paavstile on “‘antud see ilmeksimatus,
mida jumalik Lunastaja soovis anda oma kirikule™". llmeksi-
matus kuulub tegelikult kirikule, ning selle pshjus on selge:
Kristuse ligiolernine kirikus Pitha Vaimulabiaegade I5puni.
Kuna kirik tervikuna ei saa usus eksida, siis tuleb jareldada,
et kaik kiriku liikkmed saavad osa sellest ilmeksimatusest.
Selles mottes dpetas Vatikanill Kirikukogu: *‘Jumala pitha
rahvas saab samuti osa Kristuse prohvetiiilesandest /.../
Kaik usklikud iiheskoos, kes on saanud salvimise Piihalt (vrd.
1Jh 2,20.27), ei saa usus eksida. See eriline omadus ilm-
neb usklike osaduses terve rahva iileloomuliku usutunde
(sensus fidei) abil siis, kui see véliendub tileilmses iiksmee-
les ‘pliskoppidest iga viimase kui usklikuni’ usku ja moraali
puudutavates kiisimustes. Seda usutunnet nimelt ératab ja
hoiab alal Tée Vaim. Selle tulemusel ning pitha Spetus-
ameti Spetusi ustavalt jargides kuulab Jumalarahvas enam
mitte inimeste séna, vaid toelist Jumala Séna (vrd 1Ts 2,
13) ning hotab vankumatult kinni pithadele kord juba an-
tud usust (vrd. Juuda 3). Selle usutunde abil tungib Jumala-
rahvas 6ige kriitikameelega iiha siigavamale usu todedesse
ning viib neid tiha téiuslikumalt ellu."

Jumala rahvas kannab endas ilmutuslikku tode, mida ta
usubjaelab, ning on sellesilmeksimatu. On selge, et see rah-
vas kannab eneses oma usku ja elab selle jargi hierarhiliselt
tilesehitatud kirikus; muidu ta ei oleks enam Jumalarahvas.

Kirku ilmeksimatus véliendub kahel viisil piiskoppide iim-

eksimatusena. Vatikani Il kirikukogu esitab need molemad:
“Piiskoppidel eraldi puudub iimeksimatuse armuand. Ometi
kuulutavad nad ilmeksimatult Kristuse dpetust, kui nad -
ehkki elavad hajali iimber maailma -hoiavad alal iihtsuse side-
med iksteisega ja Rooma piiskopiga ning peavad iiksmeel-
selt |6plikult defineerituks mingit doktriini ametlikus petu-
ses, mis puudutab usu ja moraali kiisimusi. See leiab aset
veel selgemini, kui piiskopid, tulles kokku oikumeenilisele
kirikukogule, esinevad usu jamoraali Spetajatena ja kogudile-
fimse kiriku kohtumdistjatena; siis peab ithinema nende poolt
vastuvdetud otsustega, osutades sdnakuulmist usus.”"*°

Kiriku ilmeksimatus leiab 16puks iilima vélienduse Roo-
ma piiskopi, st paavsti iimeksimatuses. Vatikani Il Kiriku-
kogu toob esile ka selle métte: ‘‘Rooma piiskop eitee oma
otsuseid eraisikuna, vaid ta selgitab vi kaitseb katoliku
kiriku 6petust illeilmse kiriku korgeima Gpetajana, kellele
kuulub ainuomasel viisil kiriku ilmeksimatuse armuand.’’*°

Kas on voimalik veel selgemini tunnistada kiriku ja
paavsti ilmeksimatuse kokkukuuluvust? Kirikuga seotud ilm-
eksimatuse armu suhtes kuulutas Vatikani I Kirikukogu, et
see kuulub paavstile. Vihjates “‘juba ristiusu algaegadest
peale tiaheldatavale traditsioonile”, vottis kirikukogu paavsti
ilmeksimatuse piibellikuks aluseks Kristuse sonad Peetruse-
le: **Mina olen sinu eest palunud, et su usk éra ei |6peks, ja
kui sa parast poordud, siis kinnita oma vendi. " (Lk 22,32)

Vatikani Il Kirikukogu kordas Vatikani | Kirikukogu
dpetust ning andis sellele koha kogu kirikut puudutavas
dpetuses. See rohutas eriti, et paavstil ei ole teist iimeksima-
tust kui see, mille Kristus andis kirikule, ja et paavsti ilmek-
simatus liitub tihedalt piiskoppide kolleegiumi ilmeksimatu-
sega. Kirikukogu réhutas viimatimainitud tunnust, kui ta
madratles, et oma ameti téttu on Rooma piiskop, piiskop-
pide kolleegiumi pea, ilmeksimatu. Nimetatud valjend ‘piis-
koppide kolleegiumi pea’ annab méista, et paavstilt eelda-
takse néupidamist teiste piiskoppidega, enne kui ta teeb pi-
dulikult mingi otsuse usu ja moraali vallas. Sel kombel
ithendas Vatikani Il Kirikukogu paavsti ilmeksimatust puu-
dutava 6petuse kogu kirikut kasitleva 6petusega.

Iimeksimatuse objekt

Paavsti ilmeksimatuse piirid saavad selgemaks, kui jalgida,
misselle alla kuulub. Koigepealt selgub, et iimeksimatuse ees-
margiks ei ole uue petuse valjakuulutamine. Vatikani I
kirikukogu iitleb nimelt: ''Peetruse jérglastele tootati Piha
Vaimu mitte selleks, et nad temalt saadud ilmutuse alusel esi-
taksid mingi uue dpetuse.” Paavstidele on antud Pitha Vaim
selleks, *‘et nad /.../ piihaduses sailitaksid ja ustavalt esitak-
sid apostlite kaudu neile edasi antud ilmutust ehk talle pan-
dud usku.” Vatikani I Kirlkukogu réhutab sama: “See ilmeksi-
matus /.../ ulatub niikaugele, kui on tarvis Jumala ilmutuse
varanduse hoolikaks kaitsmiseks ja ustavaks séilitamiseks.”!
Usu sailitamine (depositum fidei) on paavstiilmeksimatu-
se vahetu objekt. See tahendab, et paavsti imeksimatuse
arm puudutab neid tdesid, mis eksplitsiitselt ja implitsiitselt
kuuluvad apostlitele antud jumaliku iimutuse séilitamise juur-
de. Selle pohial ei tohiks piinlik néide paavsti eksimisest
Galileo Galilei juhtumi puhul valmistada mingeid probleeme
kiriku doktriini suhtes, mis kasitleb paavsti ilmeksimatust.
Vaib kiisida, kas paavsti ilmeksimatusel on ka kaudne
objekt. Selle all peetakse silmas todesid, mis on ldhedalt
seotud usu siilitamise tédedega, véi ilma milleta pole
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véimalik méista imutust, véi mille eitamine vorduks iimutuse
enda eitamisega. Paavsti ilmeksimatuse kaudsete objektide
naideteks véiksid olla pithakukskuulutamised v6i mingi dpe-
tuse tunnistamine ekslikuks. Kuna puudub selgus, kui kauge-
le ilmeksimatus kaudsete objektide suhtes kiiiindib, siis ei
iitle Vatikani I kirikukogu nende asjade kohta peaaegu
mitte midagi. Ka Vatikani II kirikukogu ei kasitlenud seda
kiisimust. Viimane andis siiski mdista, et probleemi olemas-
olust ollakse teadlik, kui see eeltsiteeritud lauses todes, et ilm-
eksimatus ulatub niikaugele, kui on tarvis ilmutuse kaitsmi-
seks ja sailitamiseks. ‘‘Hoolikas kaitsmine ja ustav sailitami-
ne”’ vihjab justnimelt iimeksimatuse kaudsele objektile.**

Paausti ilmeksimatuse teised tdhtsad eeldused

Eeldused, mida on tarvis ilmeksimatuse rakendamiseks
kirikus, ei ole alati iihed ja samad. Need soltuvad inimestest
vbi sellest inimesest, kes kasutab ilmeksimatut 6petus-
meelevalda. Kui kiisimuse all on terve kirik kui Jumalarahvas
véi piiskopid, kes maailma mitmetes paikades kasutavad
tavalist dpetusmeelevalda, siis ei ole mingit erilist viisi,
kuidas jagatakse ilmeksimatut 6petust, aga kui ilmeksimatu
&petuse edastajateks on kirikukogu voi paavst, siis laheb
tarvis vastavaid ettekirjutusi. Sel juhul tuleb kasutada teata-
vat tava, kuidas 6petada, ja erilist tegu, mis kohustab koiki
kiriku liilkmeid vétma vastu tapselt formuleeritud usutée
selle ustavuse nimel, mis neid seob Jumala ilmutusega.

Kui kéne all on paavst, siis selle kérval, et ta koneleb ex
cathedra, on tarvis, et ta koneleks ex cathedra Petri, sona-
sonalt tolgituna: Peetruse aujérjelt. Praktikas leiab see aset
siis, kui on taidetud Vatikani Kirikukogu poolt defineeritud
eeldused: kui paavst raégib kéigi kristlaste karjasena ja 6peta-
jana, kérgeima apostelliku autoriteedi toel, mingist usku véi
moraali puudutavast asjast, millest kiriku koik likmed on
kohustatud kinni pidama. Paavsti épetuslik definitsioon
on ilmeksimatu alles siis, kui need ex-cathedra-avalduse
olulised tingimused on téidetud.

On huvitav méarkida, et Vatikani I kirikukogu definitsi-
oon paavsti ilmeksimatusest radgib usku ja moraali puu-
dutavast 6petusest, millest kogu kirik on kohustatud kinni
pidama (milles see peab piisima), mitte aga uskuma
(tenendam pro credendam). See sonavalik johtub juba
eelnimetatud probleemist, st kas ilmeksimatuse kasutusala
ulatub kaugemale selle vahetust objektist (jumalik ilmutus
ehk usu siilitamine) kaudse objektini, ning kui ulatub, siis
kui kaugele. Kui paavsti ilmeksimatuse definitsioonis oleks
kasutatud séna uskuma, siis tshendanuks see, et paavsti esi-
tatud ilmeksimatut petust tuleb vastu vétta samal viisil nagu
Jumalalt saadud usku. See omakorda oleks tdhendanud, et
iimeksimatuse definitsioon piiraks selle armu kasutamise
usu sailitamisega. Nii olnuks valistatud kéik ilmeksimatuse
kaudsed objektid. Vatikani I kirikukogu, aga veel vahem
Vatikani Il kirikukogu ei soovinud teha sellist otsust.

Usklike seisukohast tahendab see, et Vatikanil kirikuko-
gu dpetusele ei ole vastukaiv see, kui paavstiilmeksimatus pii-
ratakse usu sailitamisega, kiill aga on niisugune teguviis selle
ildeesmérgi vastane, mille need kaks kirikukogu seadsid.**

Kaks kiisimust

Parast paavsti ilmeksimatuse eelduste kasitlust ootavad
vastust veel kaks kiisimust.

Esimene kiisimus puudutab kiriku néusoleku vajalik-
kust paavsti poolt esitatatud ilmeksimatu 6petuse voi moraa-
lidefinitsiooni suhtes. Naib, nagu oleks Vatikanil Kirikukogu
andnud sellele kiisimusele selge vastuse. Paavsti ilmeksima-
tuse definitsioon [6pebnimelt jargmiste sénadega: *‘Seetdttu
on need Rooma paavsti definitsioonid (ex cathedra)
muutmatud iseenesest, mitte kiriku néusolekust séltudes.”

Vatikani I Kirikukogu néupidamistest selgub siiski, et
selle lause teravik on sihitud gallikanismi vastu. Koneldes
kirikukogul 6petuslike kiisimuste ettevalmistava komisjoni
nimel, selgitas piiskop Gasser, et lause peab kummutama
paavsti ilmeksimatute definitsioonide puhul piiskoppide nou-
annete ja toetuse ‘' tdpse ja tingimusteta valtimatuse™” néude.

Sénad ‘‘iseenesest, mitte kiriku ndusolekust séltudes™
eitdhenda seega, nagu eivajaks Rooma paavst kindlustun-
net, et tema seisukoht on kooskélas teiste piiskoppide
seisukohaga. Ka piiskop Gasser tunnistas kirikukogu ees,
et toetuse janéuannete palumine piiskoppidelt ilmeksimatu
definitsiooni ettevalmistamisel on omal kohal ning suhteli-
selt isegi paratamatu. Eelneva sénastuse ebamaéarasus raa-
gib selget keelt: asi ei olnud veel kiips.

Vatikani II kirikukogu maadles sama probleemiga, ning
ka seal vastuvoetud seisukoht oleks voinud olla selgem. Sel-
les viidatakse paavsti suhtelisele kohustusele paluda piiskop-
pidelt néu ja toetust ilmeksimatu definitsiooni tarvis. Esmalt
kordab kirikukogu oma eelkéija 6petust: **... tema definit-
sioone nimetatakse taie 6igusega muutmatuks iseenesest,
mitte kiriku néusolekust séltuvalt, sest need on vilja kuulu-
tatud Pitha Vaimu abiga, mida talle t6otati 6ndsa Peetruse
isikus, ning nénda ei vaja need kellegi teise heakskiitu ning
nende suhtes eisaa kaevata iihelegi teisele kohtuorganile.’’*
Seejidrel margitakse, et kirikule téotatud ilmeksimatusest
saab osa ka piiskoppide kolleegium: ‘‘Kunagi ei tohi neilt
definitsioonidelt (paavstija piiskoppide kolleegiumi seisuko-
havotud) puududa kiriku néusolek sama Vaimu vées, kelle
médjuall kogu Kristuse kari piisib ja edeneb usuiihtsuses.”’3*

Vatikani Il kirikukogu réhutab seega iihelt poélt, et
paavsti voi piiskoppidekolleegiumi definitsioonide ilmek-
simatuse allikaks pole kiriku ndusolek, ja teiselt poolt, et nen-
delt definitsioonidelt see néusolek ei puudu. Kuna Vatikani
1 kirikukogu 6petuse jargi on paavsti ilmeksimatuse armu-
and ainulaadsel viisil kiriku enda ilmeksimatuse armuand,*
siis on iseenesest selge, et paavst, kasutades seda armu,
leiab tuge ja vastukaja kiriku usust. Selles méttes on loogi-
line, et paavsti iimeksimatu definitsioon mingis usuvéimo-
raali kiisimuses voetakse kirikus omaks vahemalt ajapikku.
puuduma, vdiks seda seletada asjacluga, et paavst on tileta-
nud oma armuanni ja illesande piirid ning et k6ik ilmeksima-
tuse tingimused ei ole taidetud. Sama jarelduseni joutaks
ka siis, kui praktiliselt koik piiskopid oleksid paavstiga
erineval arvamusel tema ilmeksimatu definitsiooni suhtes. *

Oleks ekslik mbista Vatikani I ja Il kirikukogu 6petust
Spetuslike maaratluste muutmatusest nii, et nende definitsi-
oonidega antud &petuses ei tohi enam toimuda arengut. See
teeks tithjaks selle, mida Vatikanill kirikukogu 6petab viga
tahtsas avalduses: ‘‘Terve Jumalarahva, aga eriti karjaste ja
teoloogide illesandeks on Piitha Vaimu abiga kuulata, erista-
da ja tolgendada meie aja erinevaid haéli ning hinnata neid
Jumala Séna valguses, et ilmutatud tode voidaks tiha siigava-
malt vastu vétta, itha paremini méista ja tiha kohasemalt
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edasi anda."® Kas ei tahenda see, et ka muutmatuid definit-
sioone v6ib kohasemalt edasi anda, kui Piiha Vaim seda soovib?

Pérast sedat esimest kiisimust ja vastust kerkib iiles teine
kiisimus. Vatikani Il kirikukogu eeldas, et paavst esitab ilm-
eksimatu 6petuse eelneva uurimise tulernusena: ‘'Kui Roo-
ma piiskopvéi piiskoppide kolleegium koos temaga definee-
rivad mingi dogma, esitavad nad selle kooskélas ilmutusega,
millest kéik peavad kinni pidama ja seda jargima. /.../ Toe
Vaimuvalguse abiga hoitakse seda piihastialal ja antakse kiri-
kus ustavalt edasi. Selle asjakohaseks uurimiseks ja kohasel
viisil edasiandmiseks téotavad Rooma piiskop ja teised piis-
kopid, oma ametikohuste t6ttu ning asja tosidust arvesse
vottes, hoolsalt ja kasutades sobivaid vahendeid.”¥

Vatikani | Kirikukogul kinnitas piiskop Gasser, et pole
pohijust karta, naguvoiks terve kirik eksida paavsti hooletuse
voi pahatahtlikkuse tulemusel: “Kristuse kaitse ja Tema
tootatud jumalik abi Peetruse jareltulijatele on nii vagevad,
et kui paavsti otsus oleks ekslik ja usu suhtes kahjulik, laheks
see nurja, ning kui paavst toesti defineerib mingi 6petuse,
on see eksimatu tode.""*®

Paljud teoloogid on seda argumentatsiooni aktsepteeri-
nud. Teised taas arvavad, et onraske apelleerida sellele, mida
Jumal lubaks ja mida ta ei lubaks. On péhjust péorata tahele-
panu asjaolule, et niisuguse méttekaigu puhul lepitakse lii-
ga kergestivaimalusega, et paavsti poolt oma ilmeksimatuse
nimel tehtud ekslik otsus véiks seada ohtu véi koguni havita-
da terve kiriku usu. Nimelt voib julgelt eeldada, et paavsti ek-
simust mérgataks teoloogide kriitika ja piiskoppide vastusei-
su abil, ning eriti Piiha Vaimu selle 6petamise abil, mille tottu
Jumalarahvas " Koigekorgemalt vastuvetud salvimise alusel
ei saa usus eksida”.*® Oigusega voib teha jarelduse, et
kohane uurimine ja hoolikas t&6 kuuluvad paavstiilmeksima-
tuse armuanni kasutamise eeltingimuste hulka.®

Lopetuseks

Selle artikli eesmargiks oli teha lugejale sissejuhatus katoliku
kiriku paavsti ametit puudutavasse dpetusse, peamiselt
neis osades, mida vormiti Vatikanil ja Il kirikukogu kdigus.
Selle eesmirgi saavutamiseks keskendus see kirjutis kahele
kesksele dogmale, mis kisitlevad paavsti ametit: paavsti

primaadile ja ilmeksimatusele.

Neid teemasid ksitledes on saanud selgeks, et paavsti
primaati ja ilmeksimatust puudutav katoliku kiriku doktriin
on labinud tahelepanuvéirse arengutee nende saja aasta
jooksul, mis jaavad Vatikani I ja I kirikukogu vahele. Seda
oligi oodata juba péhjusel, et koik usudefinitsioonid, ka
need, mis puudutavad primaati ja ilmeksimatust, alluvad
ajalooliste olukordade seaduspiérasustele. Usukongregatsi-
oonidokument, mis puudutab kirikut, mainib nelja taclist aja-
loolist tegurit: inimteadmiste piiratus usudefinitsiooni koos-
tamisel, definitsiooni p&hjuste piiratus, definitsioonis kasu-
tatud ajajérgule omased méisted, ning definitsiooni koosta-
misaja keele stiil ja omapéra.*! Peale nende tegurite ja neist
veel rohkem on primaadi ja ilmeksimatuse doktriini arengut
mdjutanud kiriku sisemine areng, mida kujundab Piiha Vaim.

See tdhendab, et arengu jatkumine on véimalik ka
tulevikus. On péhjust loota, et areng kulgeb jargmisi,
teoloogias juba kuju omandanud suundi méoda:

Paavstija tema ametit kasitlevat terminoloogiat tapsus-
tatakse ning hoidutakse niisugustest aunimedest, mis ei
vasta teoloogias saavutatud arusaamadele paavsti ametist.
- Vaimuméaistet, eriti seoses paavsti primaadiga, piiritle-
takse praegusest tapsemalt vi asendatakse teenimise méistega.
- Paavsti amet kiriku iihtsuse teenimisena seatakse iiha
selgemini kiriku osaduse raamidesse ning iihendatakse
piiskoppide kolleegiumiga.

- Paavsti ilmeksimatuse definitsiooni ning sellega seotud
anateemi tithistamist kasitlevat uurimistood jatkatakse.

- Paavstiametit moistetakse iiha enam seoses evangeeliu-
mi ja euharistiaga.

Tahaksin oma kirjutise 16petada isikliku markusega.
Nii kaua, kui olen olnud piiskop, on minus kasvanud
veendumus, et katoliku kirik ei saaks elada tihtsuses, kui ei
oleks paavsti; olen hakanud iiha rohkem austama ja
armastama inimest, kes oma nérkustest hoolimata kan-
nab selle ameti koormat. Usun, et ta sagelimétleb nendele
eriti paavsti puudutavale sénadele, mida Kristus iitles
Peetrusele: ‘‘Kui sa olid noorem, siis sa vootasid ennast ise
ja laksid, kuhu sa tahtsid. Aga kui sa saad vanaks, siis sa
sirutad oma kéed ja keegi teine véétab sind ja viib sind,
kuhu sa ei taha.” (Jh 21,18) O
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